in contra lor»!. Fiind de o constitutie hipersensibild, geniul, in mod firesc,
este sortit si sufere mult in orinduirea bazati pe clase antagonice §i, in conse-
cintdl, sd fie «intrucitva un revoltat indscut » 2. Dar Gherea nu se limiteaza
doar la explicatia biologistd a geniului, nu se opreste la proclamarea, dupi
Schopenhauer, a inevitabilitdtii suferintei lui, ci il ridici pe seriitorul gemal
«la indl{imea ideald a epocei» adicd ii atribuie capacitatea de a intelege
gi exprima ideile cele mai inaintate ale contemporaneititii, cdei, in cazul
dat, epitetul « ideald » inseamna, cu certitudine, « de idei », indl{ime ideologica.

Preocupindu-se in mod obligatoriu de viata sociald, al cirei produs sint,
scriitorii mari nu pot s o reflecte obiectivist, nu pot inregistra impartial faptele,
deoarece sint participanti activi la desfagurarea evenimentelor epocii contem-
porane si, implicit, obligati sd ia atitudine, «sd pronunte sentinta», dupa
cum cerea Cernigevski. Evitarea obiectivismului neangajant §i imprimarea
unei tendinte clare oricirei opere este determinatid si de faptul ca «scriitorii
geniali, ca artigti gi cetdteni, sint un imbold puternic al propagirei gi trans-
formirei sociale, cd sint un puternic factor evolutionar §i chiar revolu-
tionar » 8. Aici s-a manifestat exagerarea rolului intelectualitifii, eroare
specificd Iui Gherea, preluatd de la narodnicii rugi.

Conceptia lui C. Dobrogeanu-Gherea asupra geniului depisegte agadar
teoria pur biologistd sau cea schopenhaueriani mistico-idealista, care incu-
nuna geniul c¢u nimbul martirajului, considerindu-l iremediabil detagat de
real §i cotidian (de « egoism », cum ar fi spus T. Maiorescu), in sferele imper-
sonalitifii senine. Conceptia lui se apropie de explicarea materialist-dialec-
ticd a rolului personalitdtii in istorie, dar tradeazd si reminiscente vidite
ale teoriei narodnice. Gherea recunoagte semnificatia sociali a operelor
seriitorului genial, insd genialitatea ca atare o considerd drept consecinti
exclusivd a structurii organice singulare $i nu un produs al poporului gi al
unei epoci determinate, care ajutd in cel mai inalt grad societitii la rezol-
varea problemelor stringente ale dezvoltirii ei. Dupé pirerea lui Gherea,
nu intotdeauna si in mod obligatoriu geniul trebuie sa fie dotat eu facul-
tatea de a intelege ideile pe care le anun{a gi consecintele lor practice pentru
societate, (idee preluatd de fapt de la V. G. Bielinski) ci dispune doar de
o intuitie a lor, le exprimd adesea incongtient, gi in acest caz nu intrezi-
regte scopul final si posibilitdtile infdptuirii lui. Cu toate acestea «geniu
trebuie urmat, ciici are presimtirile unei lumi ce va fi» Citatele de mai jos
sint, credem, concludente in acest sens: «--. Din nenorocire, nu toate aceste
genii puternice isi dau seamd, nu toate pricep menirea lor, nu toti vid clar
tarmurile cdtre care-gi intind miinile cu durere i cu speranté » 4, « Dar chiar
cind ritdcesc pe cii gresite, §i atunci incd isi indeplinesc chemarea, mai
gresit, mai slab, mai confunz dar totugi o indeplinesc»?® Dacd ar fi sa
raportdm ultima afirmatie la Tolstoi, aparent Gherea ar avea dreptate
in ceea ce priveste gregelile, confuziile gi «indeplinirea chemadrii», nu insd
gi sub aspectul prefiguririi unei lumi viitoare, «unde domnegte iubirea,
pacea, armonia si dreptatea»®. In lumea pe care o propoviiduia apostolul

L Ibid., p. 316.
* Ibid., p. 317.
3 Ibid., p. 314.
¢ Ibid., p. 318.
s Ibid., p. 319.
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