
D. Zamfirescu, in comunicarea intitulatà lnvà\àturile lui Neagoe Basarab— 
Problema autenticitá¡ii, a observat contrazicerea intre partea religioasà §i cea 
politica a lnvà\àiurilor §i a recurs la alta explicatie decit aceea a interpolatiilor. 
Pentru D. Zamfirescu lnvà\àturile sint scrise nu direct de domn, ci de un 
càlugàr in slujba lui, care insà adaugà §i prelucreazà. Neagoe dicteazà para- 
grafele care-i apartin, dar dupà dictare cálugárul adaugà alte pasaje de la 
sine: « Numai dupà ce domnul terminà de dictat paragrafele laice, càlugàrul 
adaugà pe cele religioase, prelucrind izvoarele bizantino-slave » (p. 24). « Cola- 
boratorul literar al lui Neagoe Basarab, evident un càlugàr » (p. 23). « In 
aceste condifiuni era firesc sà vedem pe reprezentantul bisericii nescàpind 
nici o ocazie de a consolida pozifiile institutiei sale §i a-si làrgi influenza cu 
ocazia alcàtuirii unei asemenea scrieri ». In schimbul sprijinului acordat de 
bisericà, « Neagoe a acceptat la rindu-i sà devinà purtàtorul de cuvint al ideo- 
logiei ascetico-religioase » (p. 24).

Màrturisim cà socotim mai plauzibilà, ca o ipotezà deocamdatà nedove- 
dità, ideea existenfei unor oarecari interpolaci in textul Invàfàturilor, decit 
aceea a unor dictàri ale domnului, urmate de pasaje care contrazic cele spuse 
de domn, datorite tot slugii bisericesti càreià i se dicteazà. Indatà ce domnul 
inceteazà cuvíntul sàu §i íntoarce capul, càlugàrul secretar adaugà alt text, 
care-i apartine, si, pe fafà sau pe ascuns, contrazice textul dictat. Càci pro­
blema centralà a spiritului Invà\àturilor nu este imbinarea spiritului religios 
cu cel politic, ci, contrazicerea totalà, de neimpàcat, intre exercitiul puterii, 
lumegti §i propovàduirea retragerii din lume, intre doctrina politicà a domniei 
§i ascetism. Un stàpinitor feudal poate colabora cu bisericà, dar nu poate 
aplica pentru persoana lui principiul ascetismului, care-1 duce in chip logie 
la abdicare. Nu putem admite colaborarea lui Neagoe cu un càlugàr, pentru 
cà aceasta nu este o colaborare, ci o juxtapunere de teze opuse: sau esti domn 
sau e§ti càlugàr retras din lume. Presupusul càlugàr càruia domnul ii dicteazà 
nu poate fi decit o slugà a lui, nu reprezentantul unei puteri egale cu a domniei.

In orice caz, atit din ipoteza unor interpolata mai tirzii in textul Invà- 
{àturilor, cit si din aceea a unei colaboran directe intre Neagoe Basarab 
§i un càlugàr, se vede bine cà apàràtorii paternitàtii acestui voievod asupra 
scrierii sint silici sà facà unele concesii, recunoscind cà, màcar in parte — chiar 
in mare parte, càci textele religioase covir§esc pe cele laice —, Neagoe nu 
este autorul e i1.

Socotim cà rezolvarea problemei contrazicerii fundaméntale pe care o 
prezintà Invàfóturile in spiritul lor general (§¡i nu numai in anumite capitole) 
stà in calitatea de càlugàr a autorului intregii càrti. Acest càlugàr care aadoptat 
numele lui Neagoe Basarab, multi ani dupà moartea domnului, cind acesta 
a fost canonizat, dacà nu de bisericà, cel putin de opinia publicà, nu putea 
gindi intotdeauna ca domn si nu putea pàrèsi cu mintea chilia lui de mànàs- 
tire. Contrazicerea semnalatà mai sus, exista nu intre mai multi autori conco- 
mitenfi sau succesivi ai lnvà\àturilor, ci in formatia ideologica a scriitorului 
unic. Autorul a tràit in mediul monastic, probabil la manàstirea Arge§, in

1 In  forma definitiva a studiului despre Invàtàturile atribuite lui Neagoe Basarab, 
D. Zamfirescu, ^inìnd seama de obiecfiile ce i s-au adus, a renunfat la ipoteza cola­
borar», aläturi de domn, a unui cälugär. In acest caz este ínsá ciar cä rämin complet 
neexplicate contrazicerile din aceastä carte intre doctrina domniei autoritäre $i aceea a 
ascetismului, adicä a retragerii din lume, din lumea pe care o cirmuiesc domnii. Este vorba 
de un gol de argumentare in sus^inerea autenticità!» învâfâturilor.
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