Neagoe Basarab. [nodgdturile sint o replici literara la méreata clidire a minis-
tirii Argegului si la inflorirea artei miniaturistice si a argintdriei muntene,
care se manifestd in aceeasi epoca. Ele au un corespondent, de data aceasta
chiar literar-ideologic, in « Pisaniile » mindstirii Arges, cu siguranti contempo-
rane, §i concepute — dupd pirerea intemeiatd a lui P. Néasturel — de acelasi
creier ce a elaborat Inedtaturile.

De altfel, ne permitem sd remarcdm, ca o completare a spuselor sale,
ca si ideologia acestor pisanii consund cu a Inedtdturilor, fiindcd gi acolo
domnul este numit «unsul lui Dumnezeu », iar tonul testamentar este cel
din « vorba » citre Teodosie gi cdtre urmagii sdi. Analiza amanuntitd a celor
doud pisanii si a Inedtaturilor vadeste de altfel atitea inrudiri in idei si ton,
incit putem presupune cu destul temei cad si unele si altele au avut acelasi
autor: pe Neagoe Basarab.

In concluzie, argumentele invocate de Russo in favoarea tezei sale se dove-
desc fie neintemeiate, fie mai valoroase ca dovezi in sustinerea tezei contrare.

I11.

Obiectiile formulate de P. P. Panaitescu in studiul Znedtaturile lui Neagoe
Basarab. Problema autenticitajii, sint mult mai serioase i vin din partea
unui profund cunoscitor al dezvoltirii istorice si culturale a poporului romin.
Tocmai aceastd competen{a intr-un domeniu unde Russo nu se putea avinta
fara riscuri, la care se adauga caracterul sistematic al argumentérii, a contri-
buit la succesul luerdrii. Pinad cind Petre $. Nasturel a redeschis intr-un mod
ingenios discutia in jurul autenticitdtii prin comunicarea tinutd la Asociafia
Slavigtilor din R.P.R., la 22 decembrie 1959, se péarea ci ultimul cuvint in
aceastd problemd fusese rostit. Valorosul raspuns al lui I. C. Chitimia, desi
scris curind dupd aparitia lucrdrii profesorului Panaitescu (1947), a rémas
necunoscut pind la publicarea lui in volumul de fata.

Cu toate ci argumentarea profesorului Panaitescu, variata gi coherentd,
este cu mult superioard afirmatiilor disparate ale lui D. Russo, faptul ed distinsul
istoric gi-a luat sarcina de a apdra o tezd niscutd mai mult de spiritul
hipereritic al dascdlului siu?® si de dorinta acestuia de a sta la antipodul
tezei sustinute de N. Iorga, decit din examenul senin al realitdtilor, a subminat
sistematic soliditatea demonstratiei.

In cele ce urmeazi vom examina aminuntit, capitol cu capitol, studiul
Invéidturile lui Neagoe Basarab. Problema autenticitdfii, ciutind si ardtim
de ce nici argumentele de ordin istoric nu pot zdruncina convingerea pe care
o naste lectura Inodjaturilor, ci ele nu sint o plismuire tirzie, ¢i o operi care
exprimd direct personalitatea, ideile si preocupirile lui Neagoe Basarab.

Cum de data aceasta avem de a face cu o argumentare comasatd intr-un
studiu ugor consultabil, ne vom referi la el fird a mai reda pe larg fiecare
argument §i vom uza de citate numai atunci cind va fi absolut necesar. De
asemenea, nu vom mai discuta afirmatiile la care socotim cd cele spuse mai
inainte pot constitui un rdspuns suficient.

§ 1 O primd afirmatie care se cere emendatd ne intimpina in Introducere:
« O asemenea scriere, care invie literatura bizantind asceticd a primelor veacuri

! In 1944 exprima speranta ca « voi putea implini opera neterminati a riposatului
meu profesor ». Cf. Autenticitatea Invataturilor, p. 738. 2

380




