
I. Bogdan Vechile cronice moldovenesti pinà la Urechia \ « limba documentelor 
moldovenesti este in majoritatea cazurilor categorie de tip rusesc »2 . . . 
« de asemenea limba documentelor din anii 1393—1450, cele mai multe referi- 
toare la Telatile cu Polonia, cu caracter pe deplin rusesc . . . »* .

Un capito] aparte in istoria studiilor asupra documentelor slavo-romine
i se cuvine invàtatului rus Al. Iatimirski, care a làsat un numàr impresionant 
de lucràri privind influenza slava in viata culturalà a tàrilor romine, lucràri 
apàrute in majoritate in primul deceniu al veacului nostru. 0 mare aten^ie 
a acordat Iatimirski documentelor slavo-romine nu numai prin editarea lor 
(unele descoperite de el insusi) 4, ci mai ales prin studii independente asupra 
limbii si paleografiei acestora 5.

In studiul Documéntele moldovenesti din punct de vedere paleografie §i 
diplomatic, Iatimirski serie: «Limba documentelor moldovenesti nu formeazà 
un tot unitar ; la bazà este limba oficiala vest-rusà cu o vàdità preponderen^ 
a tràsàturilor galitiano-voliniene si a formelor bulgare càrturàresti ; in docu­
méntele mai vechi gàsim o influentà puternicà polono-bielorusà, in cele mai 
tirzii influenza limbii romine vii »6. In alt studiu, Limba documentelor slave 
de origine moldoveneascà 7, A. Iatimirski face diferentierea ciará intre documén­
tele muntene si moldovenesti, dind o caracterizare justà, aproape completa a 
limbii acestora din urmà: « La baza limbii de cancelarie a Moldovei in veacurile 
X IV —XV II a stat limba rusà: pe de o parte, rusa de vest oficiala, pe de altà 
parte graiul viu galitiano-volinian. Pe lingà aceasta sint prezente influenza 
càrturàreascà a limbii bulgare . . . , a limbii polone §i bieloruse si in mai 
mica màsura ,a limbii romine. Din aceasta se poate deduce slaba stabilitate a 
acestei limbi de cancelarie »8. In continuare autorul dà numeroase exemple

1 Slavische Chroniken der Moldau in  A. Sl. Phil., X V ,  B e r lin , 1893 , p . 8 1— 91.

2 « A u c h  d ie  S p ra c h e  d e r  m o ld a u is c h e n  U r k u n d e n  h a t  m e is t e n ts c h ie d e n  russ ischen  

T y p u s  » (u rm e a z ä  e x e m p le , p . 85).

3 « . . .  E b e n s o  is t  d ie  S p ra c h e  d e r  . . . U r k u n d e n  1393— 1450 d ie  m e is t  d ie  B e z ie ­

h u n g e n  z u  P o le n  b e tre ffe n , v o n  g a n z  russ ische r A r t » .  (p . 86). J ir e c e k  s e m n a le a z ä  im p rä ^ t i-  

erea d o c u m e n te lo r  s la v o - ro m ine  in  n u m e ro a se  c o le c tii $i p u b l ic a ( i i  de  s t a t  §i p a r t ic u la re  

§ i s u g e re a z ä  a d u n a re a  t u t u r o r  in tr- u n  « C o dex  d ip lo m a t ic u s  », ca re  sä  fie  d e  fo los  is to r ic ilo r  

si f i lo lo g i lo r  (p . 91 ).

4 JJapcmeeHHae, Mca.ioeaHHue, Abeomubie u nodmeepdumeAbHbie zpaMomu moaömckux eoeno- 
dapeü X V  eeua, M o sco va , 1907 , in  JJpeeuocmu camhhckoü komuccuu M ockosckoio ApxeoAomue- 
cKozo Oöufecmea t . IV ,  p . 2 8 7 — 301 ( te x tu l a  13 d o c u m e n te  in te rn e  m o ld o v e n e $ t i, d in  

co le c^ ia  L u k a s ie w ic z , cu  c o m e n ta r i i) .

5 BaAaiucKue ip a M o m u  s naAe0!pcußuHecK0M u d unA O M a m uuecKO M  om n o uieH u n x , in  P O B ,  

v o l .  L IV ,  Bbin. 1, V a rs o v ia , 1905, p .  4 9 — 67 ; MoAdaecKue epaMonm e naAeo!pa<ßunecKOM u 
dunAOMamuuecKOM omnouieHunx, in  P<i>B, v o l. L V , 1906, V a r s o v ia , p . 1 7 7— 1 9 8 ; CAaenucKue 
epaMomu öpauioecKoio apxuea s na ieoipaifninecKOM u dunAOMamuuecKOM omnouieHunx, in  P<t>B,

v o l. L V I I ,  1907, V a r s o v ia , p . 1 3 1 — 146.

6 MoAdaecKue ipaMomu. . . ,  p . 179. T o t a ic i, p r in tr e  te rm e n ii fo lo s if i  c u  p r iv ire  la  

a c t ,  I a f im ir s k i  c ite a z ä  ahctk « de  o r ig in e  (c e h o )- p o lo n ä », hphrhai« « p o l o n » (p . 180), 

s e m n a le a z ä  fo r m u la  w r  oa»hhhm aiki a® npiroy aiopm d in  t i t l u l  lu i R o m a n  V o e v o d  (1393) 

ca  f i in d  d e  o r ig in e  v a la h ä  (d a r  n u  o b se rv ä  c ä  are  fo n e t is m  p o lo n , c f. p o l. od ploniny aie 
do brzegu morza), f o r m u la  b» hma ko*m jAtiHk (1437) este e v id e n t  u n  ea le  d u p ä  « in  n o m in e  

D e i, a m e n  » d in  d o c u m e n te  p o lo n e  in  l a t i n ä  (p . 181), e x p re s ia  n«A i. aIstomt» «» jk 'hah , 

« c e h ism  p r o v e n i t  d in  d o c u m e n te  p o lo n e »  (p . 197).

7 flabiK cAaeHHCKux 3paMom MOAÖaecxoio npoucxoMcdeuuH, ex tra s  d in  CöopnuK no cAammo- 
eedeuuw, I I I ,  Cn6., 1909, 24 p . A s u p ra  aces te i lu c r ä r i ,  v . ^ T E F A N  C IO B A N U ,  

Inceputurile scrisului in limba romineascä, in  A n a l .  A c a d . R o m . ,  Sec^. L ite r a r ä , seria  

I I I ,  t o m . X ,  M e m . 3, B u c ., 1941, p . 6— 11, p re c u m  si D . P . B O G D A N ,  Caracterul 
limbii textelor slavo-romine, B u c . ,  1946, p . 12.

8 I A T I M I R S K I ,  op. cit., p . 1.
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