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comisiei 1. Isi indeplinea cu atita constiinciozitate aceasti obligatie, incit, pe buni
dreptate, era dat ca exemplu. Astfel, intr-o scrisoare adresati de I. Bianu lui Xeno-
pol,in ziua de 11 februarie 1913, prin care ciuta si-l convingi cii este necesar sd-si
dea concursul la lucririle Academiei, ii scrie: « Onciul si Bogdan, desi bolnavi
— cel dintii std in casi dinainte de Criciun, cel de-al doilea este intr-un sana-
toriu de lingd Viena — au primit sia facd rapoarte. Onciul despre trei cirti,
din care doui foarte voluminoase; Bogdan despre douai, iaridsi voluminoase»?.

Rapoartele alciatuite de I. Bogdan in vederea selectionirii celor mai bune
lucriiri spre premiere sint alcatuite meticulos, cu competentd si mult simt de
rispundere, constituind un adevirat exemplu de analiza obiectivi. In calitate
de membru al sectiei istorice, a alcatuit numeroase rapoarte asupra unor lucrari
prezentate spre a fi publicate in « Anale», rapoarte care de asemenea pot fi luate
ca model prin modul documentat si detailat in care sint aleituite 3.

Critic impartial, I. Bogdan se afirma in acelasi timp ca un sprijinitor al
cercetirilor stiintifice. Astfel, in unele cazuri, I. Bogdan a recomandat Aca-
demiei spre publicare lucriri de literatura sau limba, cum ar fi aceea a profe-
sorului ITuliu Valaori, Citeva observafiuni referitoare la scriitorii clasici greci §i
latini %, sau Locutiuni (graie) armanesti de P. Papahagi, pe care le socotea
vrednice de a vedea cit mai repede lumina tiparului.

In acest sens, considerdim necesar s mentiondm urmatorul exemplu, care
ni se pare elocvent: insircinat de Academie, in anul 1912, sa refere asupra
lucririi Contribufii privitoare la relatiile bisericii romanesti cu rusii in veacul
al XVIlI-lea, lucrare prezentatid in manuscris de S. Dragomir si insotita de
numeroase anexe, I. Bogdan scria in raportul siu, cu referire la anexe: « O
mare parte le-am copiat si le-am fotografiat acum un an. Astfel, aproape toate
anexele d-lui Dragomir le posed si in copiile mele... Planul meu este de a
aduna toate materialele privitoare la istoria noastria din acele arhive gi a le
edita apoi la un loe, intr-o publicatiune mai mare.

Aceasta ins@ nu md impiedicd sid recomand sectiunii istorice tipirirea
studiului si a materialelor adunate de dl. Dragomir. Dimpotriva: chiar daca
voi fi silit si retipdresc unele materiale cuprinse in manuserisul d-lui Dragomir,
acesta merita totusi sa fie tiparit si el, deoarece lucrarea mea, daca voi putea
-0 termin, asa cum am plinuit-o, va cere incd multi ani de munci. ..» gi con-
chidea: « Asa fiind, recomand cu caldura sectiunii istorice sa decida a se tipari
in « Analele Academiei Roméne » manuscrisul d-lui S. Dragomir, atit studiul
introductiv care cuprinde 92 p., cit si anexele care cuprind 177 p. de texte
rusesti cu titluri roménesti» 5.

In alte cazuri, 1. Bogdan solicitid sprijinul material al Academiei pentru
continuarea cercetirilor Institutului de filologie si folclor condus de O. Densu-
sianu, ciiruia ministerul i-a suprimat subventiile 8, sau ia cuvintul in favoarea
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