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marelui domeniu, a originii sale, a transformàrilor din decursul secolelor, pentru 
care a adunat un bogat material, dar lucrarea a ràmas nerealizatà x. In strìnsà 
legàturà cu aceastà problemà el a pus institutia imunitàtii, desemnatà prin 
termenii romànefti «  urie» f i « o h a b à » ,  consacrind aeestui din urmà termen 
un studiu special 2. Defi I. Bogdan n-a realizat studiul conceput asupra dome- 
niului feudal, el a vàzut just problema, afirmìnd cà proprietatea de danie fi 
imunitatea erau «  douà institutii comune tàrilor noastre fi celor apusene, in 
care feudalismul era cu mult mai v e c b i» 3.

Dacà in centrul preocupàrilor sale se gasea viata satului, relatiile dintre 
stàpinii de pàmint fi tàrani, I. Bogdan n-a trecut cu vederea nici viata orafului. 
L-a interesat problema originii si organizàrii oraselor, «  spre a putea vedea 
ce este imprumutat fi ce este indigen in evolutia lo r»  4.

El acorda o deosebità importantà problemei organizàrii militare, problemei 
orafului-cetate, care a jucat un rol ìnsemnat in sistemul de apàrare a tàrii. 
Era convins cà pentru o intelegere mai profundà a societàtii medievale romà­
nefti este necesar ca istoricul sà cunoascà fi fórmele dreptului románese vechi, 
in care se ìntretes elemente romane, institutii de-ale Europei medievale fi obi- 
ceiuri de-ale popoarelor slave dim prejur5.

Belevind importanza cercetàrii problemelor menzionate mai sus, I. Bogdan 
spune cà «  aceasta este directia in spre care trebuie indreptatà cu deosebire 
activitatea istoricà a generatiunii actúale fi celei v iitoa re»6.

Acestor probleme de ordin social I. Bogdan le acordà precèdere fatà de 
istoria politica. El afirma cà studiul problemelor sociale «  . . .e s te  cu mult 
mai mult important decit cunoafterea ràzboaielor, a intrigilor de curte, a riva- 
litàtilor de partide, a interventiilor stràine, de care sint prea piine expunerile 
de pinà acum ale istoriei rom àn e»7. I. Bogdan este printre primii care atacà 
problema institutiilor medievale romànefti. El deschide calea acestor cerce- 
tàri, care au continuat sub impulsul dat de dinsul8.

Ideile expuse de I. Bogdan in discursul sàu de receptie la Academia 
Romànà au fost primite cu intelegere fi aprobare de cei mai multi din istoricii 
romàni din acea vreme. N. Iorga l-a elogiat, spunìnd cà expunerea lui despre 
istoriografie este «  foarte bine impàrtità, foarte bine socotità fi spusà cu un 
mare curaj liniftit, asupra dezvoltàrii intregii istoriografii romànefti de la 
inceput pinà astàzi» 9.

De asemenea, Gb. Ghibànescu spunea : «  Iatà dar ce probleme noi se 
prezintà istoriei de acum inainte: a ìnlàtura pàtimafa ignorare a cíaselo r 
sociale, a infàtifa evenimentele sub forma lor geneticà, in legàturà cu ìmpre- 
juràrile sociale interne» 10.

ín  perioada in care I. Bogdan fi-a desfàfurat cercetàrile, istoria soeialà 
a romànilor din evul mediu era incà putin cunoscutà. Conditiile pentru studiul
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