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Dar asw apare, aldturi de varianta popularid wsw, si in monumentele serise ale limbii
ruse vechi, atit religioase, cit si laice (v. Srezn., I, 10—11), lucru asupra ciiruia se atrag atentia
si in manualele curente de gramatici istorici a limbii ruse (P. I. Cernih, lucr., cit., p. 204;
V. V. Ivanov, lucr. cit., p. 325). Iatid un exemplu din Zadongcina, scriere ruseasci originali

(dupd o copie din secolul al XVI-lea): aan KNk BIASN Amnrpln Heanoswn. .. (Crestom., 168).

10. « Formele pronominale tebe, sebe».

Argumentul nu ni se pare fondat, cici aceste forme pronominale au existat intotdeauna
in limba rusii veche. In legituri cu aceasta, prof. A. 1. Efimov serie: « Dacii limba rusd veche
cunogtea doud forme paralele de dativ-prepozitional singular pentru pronumele personal de
persoana a 2-a gi pentru pronumele reflexiv (mo6h §i me6h cobb §i cedk), in secolul al XVI-lea
tradifia limbii literare a contribuit la rispindirea numai a formelor mebk, ceob» (lucr. cit., p. 70).

11, « Formele pronominale de tip mi, ti».

Acest argument invocat de A. Balota in sprijinul tezei sud-slave este nefondat, ciici,
cum arata M. A, Gadolina in grafia sa consacrati pronumelor personale gi reflexive in
limbile slave !, procesul de restringere a folosirii acestor forme este, in secolele al XV-lea — al
XVl-lea, abia la inceput. In limba scrisi, adaogi M. A. Gadolina, formele uu, mu se folosesc, in
virtutea traditiei literare, pina spre sfirsitul secolului al XVI-lea si chiar in secolul al XVII-lea
(ibid., p. 94).

12. « Forma pronominala bulgara koj».

Observiim insd cii pronumele interogativ-relativ koj este slav comun ? gi ca exista §i in
limba rusa veche. E atestat frecvent §i in secolul al XV-lea, de pildd intr-un document moscovit
din anul 1490 (Sahmatov, lucr. cit., p. 169). Alte exemple — la Srezn., I, 1416—1417
si la F. I. Buslaev . De xoii cu valoare relativa in gramotele rusesti s-a ocupat prof. V. I. Bor-
kovski, care citeazd si citeva exemple *.

13. « Forma pronominala sirbeascia kuju».

A. A. Sahmatov a demonstrat insd ci forma pronominalid de acuzativ feminin singular
kitju este, fatdi de koju, o inovatie velicorusa (lucr. cit., p. 168). Iatd gi un exemplu din Viaga
lut Nifont, copie din secolul al XIII-lea: Hime uHeToTy sumarh, 4 MHAOCTHHE HE TROPI, TO HH B
Koyl e mHaTHIe o wern (Sresn., 1, 1417).

14. « Vocativul in functie de subiect».

Cit de raspindit este la slavii de rdsarit vocativul in functie de subiect si cit de intinsa
este literatura consacrati acestei probleme aratil, cu ilustriri sugestive, prof. V. I. Borkovski,
in gramatica istorici mentionatdi anterior ®. De aceea nu insistaim asupra acestei probleme si
ne limitim la un singur exemplu, datind de la sfirgitul sec. al XIV-lea sau inceputul celui de
al XV-lea: i cui ocnognun wonio ne kan b,

15 si 16, « Folosirea dualului; dualul sirbesc al numeralului oboj».

Am aritat in secfiunea consacratd analizei tezei carpatice (capitolul Morfologia, punctul
23) ca, de fapt, in Povestirile slave despre Vlad Tepes nici nu mai existd forme propriu-zise de
dual. Vestigiile acestei categorii, pujine cite sint, se intilnesc §i in velicorusa din secolul al XV-lea,
§i in graiurile velicoruse populare contemporane.

17. « Folosirea prefixului iz-».

Cuvintele cu prefixul iz- sint cunoscute in limba rusi veche de la aparifia primelor
texte si pind in prezent. Sute si sute de ilustriri cuprinde in aceastid privin{a dictionarul lui
I. I. Sreznevski (v. Srezn., I, 1030—1086 gi 1111—1167). Formatiile cu acest prefix de origine
slavii veche ciirturiareascia au devenit un bun al limbii ruse vechi cu mult inainte de secolul al
XV-lea. Unele, cum a atras atentia A. A. Sahmatov, sint derivate proprii rusesti: uabums,
ucnoAocosams, ucnavuxkams ete.
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