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institutiilor medievale roméanesti nu erau prielnice din cauza ca nu erau publi-
cate izvoarele interne. Cercetiitorul era silit s intreprindi in prealabil o uriasa
munci de arhivi, care sia-i dea informatiile necesare. I. Bogdan, izbindu-se
de aceasta dificultate, spunea ca istoricul trebuie « si cheltuiasca incid multi
vreme pentru adunarea §i publicarea documentelor interne din toate epocile
istoriei noastre. Firi ele evolutiunea institutiunilor vechi nu se poate urmiri
in toate fazele ei» 1.

I. Bogdan, hotarit sa atace problema de istorie sociald, un sector dificil
si aproape nestudiat pe vremea sa, considera cii numai aplicarea metodei compa-
rative poate si dea rezultate satisfiacitoare. El era ferm convins cii cercetarea
institutiilor medievale romanesti necesita cunoasterea limbilor slave si a istoriei
po‘})oarelor vecine cu roménii: « Limbile slave sint indispensabile pentru studiul
independent al inceputurilor poporului romén si al istoriei interne a princi-
patelor in secolele XTIV —XVII»2.

Tot aceste considerente l-au facut pe I. Bogdan si aplice metoda compa-
rativd in cercetarea institutiilor medievale roméanesti. Ca factori de comparatie
el a folosit istoria tirilor vecine: Ungaria, Polonia, Serbia, Bulgaria, precum
si Rusia. Importanta acordata de el acestei metode rezultd din urmitoarea
mirturie: « Predecesorii mei n-au cunoscut indestul organizarea militari a
statelor din jurul nostru, in special a Ungariei si a Poloniei. Aceste tiri ofera
analogii ce multora vor pirea surprinzitoare la primul moment. Ele n-au
insa nimic surprinzitor pentru istoricul care stie cd institutiile sociale, politice
si militare ale popoarelor din evul mediu prezinti ca si institutiile respective
de astiizi, multe note comune nu numai la popoarele care au triit in imediata
vecinitate, ci chiar la popoare foarte indepirtate unele de altele» 3.

I. Bogdan si-a concentrat atentia asupra strivechilor institutii roménesti
din perioada anterioard aparitiei vietii de stat la roméani. Din acest cadru
face parte studiul siu Originea voievodatului la romdni, publicat in 1902. In
acest studiu istoricul si-a propus si limureasci originea institutiei si sd deter-
mine trasiturile sale fundamentale.

Ca punct de plecare pentru cercetarea intreprinsa el foloseste analiza
termenului voievod, care a existat la toate popoarele slave, insa nicdieri n-a
fost folosit pentru desemnarea autorititii supreme, aceea a domnului. I. Bogdan
afirmi ca voievozii au existat la toti slavii « ...din cele mai vechi timpuri,
cu mult inainte de a fi venit in atingere cu noi» 4. La toate popoarele slave
insii, vojevoda a insemnat conducitor de osti 3. « Cuvintul este comun tuturor
popoarelor slave si institutiunea trebuie sid fie mai veche decit diferentierea
lor, in urma emigratiunii din patria lor primitivi, in popoarele slave de astézi» 6.

Se cauti sa se demonstreze ci, desi numele acestei institutii este de origine
slavi si desi romdnii I-au imprumautat intr-o epoci veche, intre secolele VI—IX,
ea a cipatat la roméni o dezvoltare cu totul particulari, proprie, rezultati din
imprejuririle deosebite ale vietii publice 7,

1 1. Bogdan, Documentul Rizenilor din 1484 §i organizarea armatei moldovene in sec.
XV-lea, AAR, Memorii, S. IL t. XXX, 1908, p. 10.

2 1. Bogdan, Istoriografia romdnd, p. 16.

5 1. Bogdan, Documentul Rizenilor din 1488 §i organizarea armatei moldovene in sec.
XV-lea, p. 23—24.

4 Originea voievodatului la romani, AAR, Memorii, seria 11, t. XXIV, 1902, p. 203.

5 Ibidem.

& Ibidem.

7 Ibidem, p. 204.




