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criticaserd clerul catolic. Din postilele husite ! se pare cd autorul a preluat
chiar unele intorsiaturi de stil, incepind atacul cu cuvintul « gresese». Critica
licomia preotilor goana dupd domnia lumeasca, strimbitatile, ipocrizia, inse-
larea celor saraci. Tot asa, in ideologia husitilor din Moldova si Transilvania
critica clerului era vehementa pe la 1460. Reformatii au extins aceastd critica
gi la clerul ortodox 2,

Spre sfirgitul secolului al XVI-lea si inceputul secolului al XVII-lea chiar
predicatorii ortodocsi criticd clerul ortodox tot asa de vehement ca si predi-
catorii husiti si reformati. Constatdm aceasta in Cazania Sketarska, scrisi
tot in slava ucraino-carpaticd si pastratd in manuscrisul 22 al lui Tavorski
(Muzeul National din Praga).

$i mai intransigenta este aceasta critica in operele marelui polemist ucrai-
nean Ivan Vigenski, care in epistolele sale aratda cd chiar prelatii ortodocsi
din Ucraina cresteau ciini de vindtoare, nu educau sufletele, fabricau vin si
bere, faceau case pentru femeile cu care traiau, iar prin mindstiri in loe de ruga-
ciuni era larmd mare de vite si de ciini 3,

Acest ton polemic e destul de viguros si la autorul Postillei de Neagovo.
Trebuie si corectam i aci piirerea cercetitorilor mai vechi, ca A. Petrov si
altii, care considera ca Postilla de Neagovo e striind oricdrei propagande si
polemici — cu alte confesiuni sau cu necrestinii, asa cum gisim la autorii
colectiilor de omilii tiparite %,

Dintr-un citat anterior am vizut ci autorul atacd vehement atit pe papa,
denumit Anticrist, cit si pe patriarhul de Constantinopole, care s-au certat
intre ei pentru domnia lumii si pentru marire. In altd parte, autorul le spune
cu ironia mugcidtoare a polemistului:

CC, p. 141 PN, p. 114
« Ca n-au fost invatati de in duhul «Yoms He GbuM HaydyeHbl BBLAB JAyXa
lui Hristos papii de in Rim gi patri- cBsitaro mama puUMCKBIM H3B IIaTPUap-
argii de in Tarigrad sia se sfadeascd xom® HapurpafckeiM® wTo0OBI H3Ba-
pentru domniia, cum cine va fi mai jgum cs 3a MaHCTBO KOTPBIM OBl HXB
mare». map Oymumit ObITH MapB®.

In ambele versiuni textul este identic.

CC, p. 358 PN, p. 40
« Gresesc i acum papii, patriarsii, Taroxe m mbIHe corpbmaioTs manose
vlddicii, episcopii egumenii, care umbli
in chipul domnilor si mai marilor». xorpem XoasTs y Kby maHCKEIMB 5.

! Jan Hus, Postila vyloZenie svatych teni nedelnich podle Erbenova vydani, s fivodem
F. B. Bartose — k tisku pripravil 1. B. laschke, Praga, 1952, p. 97.

*1. Lupag, Der Einfluss der Reformation auf die Siebenburgisch romanische
Kirche, ISibiu, 1917, p. 9—10. G. Comsa, Istoria predicii la roméni, Bucuresti, 1921,
p. 15—17.

1. Franko. Iean Buwencoxuti i ezo meopu, Lvov, 18953 Mamepuasu o susuenns
icmopiii yxpaincsiou aumepamypu, 1, Kiev, 1959, p. 274—275.

! «B HAroBCKHX NOYWeHHAX HIYEro IO00HOTO HET, OHH UysKIBl BCSAKOM MpOmaraHabl i
nonemuxuy (A, Petrov, Omssyk...,p. 32 gi 34—35).

5 « Astfel si acum gregesc papii, care umbla in chipul domnilor».



