nistrativ gi militar pe care nu le cunoagtem, dar pe care trebuie si le presupunem — s-au luat
numeroase altele, de ordin eclesistic, asupra ciirora sintem mai bine informati si care dau Tiarii
Rominesti a vremii aspectul unui adeviirat « bastion » al ortodoxiei in fata propagandei catolice.
Printre asemenea miisuri, dublarea mitropoliei Ungrovlahiei ! — de fapt, prin prezenta aici a
mitropolitului Daniil al Vidinului (ce e drept, ca refugiat, dar adépostit pe viati, si nu fird
rosturi gi venituri bisericegti3), o adeviiratd triplare momentanii a ei — apare ca cea mai de
seami.

In cadrul acestei ample aciuni defensive a Tdrii Romdénegti §i a regiunilor dundrene in
genere — actiune pusd sub egida ortodoxiei — se sit d, ca unul dintre le ei epi.
§i intemeierea Vodigei.

ntr-adevir, este neindoielnic ci, intocmai aga cum regele Ungariei isi gisise simpatizanti
printre feudalii munteni nemultumiti de politica energicii a voievodului, tot astfel gi acesta
din urma gi-a avut partizanii siii printre cnezii roméni din Banat gi Hajeg amenintati in perma-
nenti si fie deposedati de paminturile lor de ciitre feudalitatea maghiari 2, sub pretextul aparte-
nentei lor la confesiunea ortodoxd. Domnul romén avea un dublu interes sit sustini si chiar si
inteteascd, pe orice cale, opozitia acestor cneji fatit de misurile luate de regatul maghiar, cici
aceasta contribuia, pe de o parte, la slabirea autorititii regale tocmai in regiunea cea mai apro-
piatii de disputata cetate a Severinului gi, pe de alta, ea putea fi raliatd amplei actiuni de apirare
a regiunilor dunirene, dirijatda acum de voievodul muntean. As.fel, a crea — pe pimintul
Tirii Roménegti, dar in imediata apropiere a frontierei ¢i in preajma unui insemnat grup de
mici feudali ortodoesi nemultumiti, cnejii romani binidteni — o institutie religioasd de impor-
tania aceleia de la Vodita nu era doar un simplu gest pios de ajutorare a unui grup de cilugiri
in céutarea unei tihnite retrageri de lume, ci un act politic bine chibzuit si deplin incadrat in
actiunea defensivii condusi de Vladislav vodid: Vodita era un avanpost inaintat al confesiunii
ortodoxe, al cirei steag era meren fluturat in fata asa-zisei « cruciade » catolice. Acestui scop
politic ii corespunde nu numai alegerea locului pe care miinistirea a fost intemeiati 4, ci si situatia
juridicii ce i se crea prin actul nedatat, adesea amintit,al lui Vladislav voda: faptul cia voie-
vodul renunta deplin la aproape toate drepturile ce decurgeau din situatia sa de ctitor , lasind
deplindi autonomie obstii, nu era numai o concesie ficuti lui Nicodim si « fratilor» %, ¢i o
prudentd misuri de precautie fati de eventualele imputiri pe care i le-ar fi putut aduce regele
Ungariei. Intr-adevir, acesta nu putea vedea cu ochi buni intemeierea unui focar de propa-
gandi ortodoxi, menit anume sa sustind gi si activeze opozifia pe care misurile sale o intim-
pinau din partea cnejilor baniteni; dar este evident ci — dupd normele juridice feudale — e

! Pentru aceasta, vezi actul sinodal din octombrie 1370 (Hurmuzaki-lorga, Documente, XIV , nr. 7, p. 8—9;
Doc. prin. Rom. B. Veac, XIII—XV, nor. 15, p. 22). C. N. Dobrescu, [nmeierea mitropoliilor §i a celor dinsii
mdndstiri din pard, Bucuregti, 1906, p. 49—56, §i nota 1 dela p. 53; idem, Din istoria bissricii rom@1s, Secolul al XV-lea
Bueuregti 1910, p. 49—56; N. Iorga, Condifiile de politici generald in care s-au intemeiat bisericile romdnegti in
veacurile XIV—XV,in An. Ae. Rom., serin a Il-a, t. XXXV ﬁﬂlz—-l‘)l&), « Mem. secfi. ist.» (3i extras, Bucuresti,
1913), p. 387—418; C. Marinescu, Infiinfarea mitropoliilor in Tara Romdneascd gi Moldova, in Acad. Rom. Mem.
secf. ist., seria a IIl-a, t. I (1923 —1924), p. 247—254 (si estr‘u.lBuonugh', 1924, p. 1—8). Gh. I. Moisescu, St.

Lupga gi AL Filipageu, Istoria bisericii , vol. I, gti, 1958, p. 153—-162; C. C. Giurescu,
Intemeierea mitropoliei Tirii Romdnesti, in « Bis. ort. rom.», LXXVII (1959), p. 694—697; N. Serbiinescu,
Titulatura mi ligilor, jurisdicjia gi hotarele mitropoliei Ungrovlahiei, ibidem, p. 710 gi 713—4; Al Elian, Legd-
turile mitropoliei Ungrwﬂ!hici cu patriarhia de C inopol i cu celelalte biserici ortod ibid., p. 906 —907.

P e, MOHEKE OC<RA>YIEHHNHE MHTPONOATT R BAHNC TN WTTHANR 1p<h>%Ri cRoiA nputea 1 ekawr pa wkerk
wheotmn rpogaayiHcKoM s H HOHCKANT® H RiANKNH ROIROAA MWKCETA OHOTO I<o>E<NOANDHR RA<A>TOPOANKH
1K NpIMET AapoRanTe W cROEOAAR WT Hawere cmkpinla mro Aa AkHeTESeTn Tamo wkkaa c<ga>TuTiacva,,.®

(=« pentru & sfintitul mitropolit al Vidinului, alungat din biserica lui, @ venit §i sade intr-un loc ¢ din Ungrovlahi,

i pentru cil cere gi marele voievod, domnul de bun neam al locului aceluia ca si pri i dar gi slob ie de la sme-
renia noastri, ca si impli i acolo slujbe carhieregti>, .» ete.); Documente romdnegti in limba slavd din mandsti-
rile muntelui Athos — 1372 — 1658, publi de Gri Nandrig dupd fotografiile gi notele Iui Gabriel Millet, B gt

o -
1937, or. 1, p. 18—22; DIR, B, veac XIII—XV, nr. 19, p. 25-27.

? Izvoarele pistreazii doar citeva mentiuni in acest sens: un « Ladislaus, filius Lahec, 3‘“ derelicta est fide nostra
<aregelui>. .. ad partes transfugit Transalpinas ... et nostro adhesit emulo (Vladislav vodi)», igi pierde posesiunile
din regiunea Mt!ngiei in favoarea unor eneji care luptaseri pentru reintrarea Severinului in stiipinirea regelui (Docu-
menta . .. Valachorum, nr. 226, p 265); dar nu este vorba, cum cred editorii, de luptele din 1365 —1368, ci — asa cum
aratd M. Holban, op. eit., p. 56 {49) — de cele din 1373 —1374. O denuntare calomnioasi, in scopul de a pune mina pe
domeniile celor pe nedrept invinuiti (H ki-I i D I, nr. 144, p, 196; D +++ Valachorum,
or, 199, p. 245), e amintiti la 3 julie 1372 si aratd suspici P ti ce plana cnejilor ini din Banat.
Pentru cazuri similare, mai tirziu, in Hateg, vezi mai jos, p. 277 gi nota, 2.

¢ Locul ales convenea voievodului pentru planurile sale politice gi lui Nicodim fiindeli-i da putinta de a piistra
legiturile ou n%iunea vidineand, din care, probabil, venise.

# Singurul lueru la care Vladislav nu renunta (el nefiind mentionat in nici un fel de act) este obligatia cilugdrilor
de a-i pomeni numele in slujbele religioase.

® Dreptul de autoadministrare al obgtii unei distiri, fird 1 ctitorilor, nu ituie, in sine, o ph
Numai cu putin inainte, in 1369, Hariton, eg 1 Cutl lui, prop luingi Vladislav vodi, un statut similar
pentru zisa miniistire athoniti (vezi DIR, B, veac. XIII— XV, nr. 11, p. 16 —19). Este insi de observat ci actul propus
de Hariton n-a fost niciodatd previzut eu pecetea domneascii, ceea ce aratd i domnul romiin nu a acceptat niciodati
propunerea (cf. ibidem, p. 19, nota explicativii a editorilor).
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