
trebuia neapärat realizat acordul tuturor marilor puteri garante ; iar aceasta 
era, in fapt, imposibil. Rusia, care expediase armele si avea interes sä le vada 
ajunse cit mai repede la destinatie, se opunea cu hotarire 1. Franta, pe de alta 
parte, care ne sprijinea atit pe noi, cit si pe sìrbi si ale cärei misiuni militare 
ajutau cu sfatul lor organizarea celor douä armate, nu era nici ea de parere 
cä e cazul sä se aplice protocoalele amintite. Chiar atunci cind ministrul ei de 
externe trimisese instructiuni consulului francez la Bucuresti sä se asocieze 
la demersul colegilor sài, ambasadorul respectiv de la Constantinopol, de Mou- 
stier, prieten al românilor, adopta o atitudine mult mai intelegätoare 2. Asa 
incit propunerea de a se trimite un comisar ture care, impreunä cu consulii 
de la Bucuresti, sä sechestreze transportid, propunere concretizatä in nota 
expediatä de înalta Poartä la 24 decembrie trimisilor ei in sträinätate, nu 
fusese, pinä la urmä, adoptatä. Reprezentantul Rusiei, Gorceakov, spusese 
cä nu e cazul sä se aplice protocoalele, iar acela al Frantei, de Moustier, arätase 
cä nu se stabilise incä daeä intr-adevär conventia de la Paris a fost cälcatä. 
Asa incit propunerea cäzu. De altfel, chiar daeä ar fi fost adoptatä, pinä sä ajungä 
acel comisar in Romania, n-ar mai fi gäsit nimic pe teritoriul nostru. în ultima 
jumätate a lui decembrie 1862, armele trecuserä pe teritoriul sirbesc, pe la punctul 
Crivina, lingä Gruia, pe Dunäre.

Aceastä chestiune a tranzitului armelor sirbesti prin România a fost dez- 
bätutä atit in istoriografia noasträ, cit si in cea sträinä. A. D. Xenopoi, in opera 
sa de sintezä, ii consacrä un subcapitol de aproape trei pagini 3 ; R. Y. Bossy, 
in cercetärile sale de istorie diplomaticä 4, Gh. Brätianu 5 si Gh. Duzinchievici 6, 
in cadrul unor articole privind politica externä a lui Cuza Vodä si relatiile lui 
cu rusii si polonii, o analizeazä de asemenea. Dintre cercetätorii sträini, Frédéric 
Damé, in opera sa de sintezä, ii consacrä o paginä 7, iar T. W. Riker, in impor- 
tanta sa monografie Cum s-a înfàptuit România. Studiul unei probleme inter­
nationale 1856—1866, intemeiatä pe mult material documentar inédit, cerce- 
teazä aceastä problemä într-un intreg capitol, de 34 de pagini 8. Riker a
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3 A. D. X e n o p o i ,  Istoria românilor, Ed. Ill-a , vol. X III , Bucureçti, 1930, p. 145— 148; 
vezi si i de m,  Nicolaie Kretzulescu 1812—1900—1912, Bucurefti, 1912, p. 13. N. I o r g a  nu 
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4 R. V. B o s s y ,  Agentia Paris, p. 40—43, 131 — 132 çi 233 — 238; i d e m ,  Agenzia 
Belgrad, p. 9— 11 çi 33; i d e m ,  L'Autriche,. . ., p. 99— 105 si 339—348.
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