ei a continuat sd o considere ca panegiric destinat a fi citit in bisericdi, in cursul slujbei?
si, ca urmare, a incercat si respecte regulile retorice dupi care se redactau asemenea lucriri:
ca orice discurs panegiric, viata are un « exord », intr-un stil ciutat gi atit de influentat de
modelele stridine — probabil grecesti —, incit e, uneori, greu de inteles.?; o « expuneren
partea cea mai interesantii din punctul de vedere al cercetirii noastre 3 ; si, in sfirgit, o « harengi »*
cerutii de bunele traditii ale retoricii clasice.

Analizind « expunerea » si cercetind, totodati, si raporturile ei cu Pomenirea de la care
porneste, distingem in ea cinei parti, de amploare inegala si prezentind fiecare un interes diferit
pentru cercetiitorul de azi:

Cea dintii — originea si copiliria lui Nicodim 8 — dezvolti o frazi din Pomenire, aducind
insd ¢i numeroase elemente cu totul noi, mai ales in ce priveste copiliiria ; a doua — viata acestuia
de la intrarea sa in minastire gi pina la venirea in Tara Romaneasca ® — este pe de-a intregul
nouii; a treia — activitatea lui Nicodim la nord de Duniire, pind la moarte ? — este o enormi
dezvoltare a numai citorva fraze din aceeagi Pomenire. Cea de-a patra, prezentind o minune
pe care acesta ar fi ficut-o dupd moarte (menitid a explica absenta din ministire a moastelor
lui) este reproducerea, cu ample interpoliri, a unei pir{i a aceluiagi izvor 8. In sfirgit, ultima
prezintd rezultatele « anchetei» — ea si spunem astfel — intreprinse de cilugirii de la
Tismana in privinta existentei in Serbia a moastelor lui Nicodim, un scurt istoric al minastirii
(cu date deosebit de interesante asupra soartei sale la sfirgitul secolului al XVIII-lea) si o
enumerare — amplificare si ea a unei fraze din Pomenire — a obiectelor socotite, la vremea
la care seria autorul, a fi ramas de la Nicodim 9,

Se vede clar cii, avind ca punct de plecare textul Pomenirii gi voind sd umple lacunele
din povestirea desfisuririi vietii lui Nicodim, Frecum §i sit precizeze piirtile ce pluteau in vag
in cuprinsul acesteia, Stefan a imbogatit textul izvorului siu de bazi cu adiugiri gi explicatii
care, de cele mai multe ori, intrec in intindere, fiecare in parte, insugi acest izvor.

Dar tocmai in cuprinsul acestor addugiri i explicagii se afld bogatele stiri ce au oferit
cercetdtorilor, de la Stefulescu incoace, materialul de fapte cu ajutorul cdruia ei au ajuns sd
contureze imaginea despre Nicodim pe care o avem astdzi. Este insi evident cit justetea acestei
imagini depinde in primul rind de exactitatea stirilor pe care ea e intemeiata si ca, deci, prima
operafie a unei cercetiri critice asupra viefii si activitiifii ctitorului Tismanei trebuie si fie
incercarea de a stabili provenienta acestor gtiri gi, ca urmare, valoarea lor istorici.

Izvoarele folosite de Stefan Ieromonahul. Pe lingd citarea — incidentald gi intr-o forma
mai mult sau mai putin expliciti — a cite unni anumit izvor dintre cele folosite in redactarea
unui anumit pasaj din cuprinsul Fiefii, $tefan leromonahul enumeri, in trei rinduri, categoriile
de izvoare intrebuintate la inireaga sa operd de amplificare a textului tipériturii din 17679,
Aceste categorii sint: « hri.sua\:afe mindstirii », «alte seripturi», precum si traditii orale
culese. nu numai din mediul cilugaresc, ci si din cel laic.

Ne este destul de ugor astazi si distingem adaosurile si precizirile pe care le-a putut aduce

tefan, folosind bogatul material documentar pe care — la acea vreme — il avea la dispozitie
in ministirea sa gi in unele din imediatd apropiere!’. Meritd a fi mentionat faptul ci, in
aceastd privinta, el s-a descurcat destul de bine, extrasele din documente gi datele culese din
acestea reusind si schimbe aspectul povestirii, din acela al unei simple legende, in cel al unei
expuneri cu caracter aparent istoric: de aici intra in cuprinsul Viefii amintirea precisi a unor
fapte reale, de aici capitid nume unele personaje secundare, de aici isi giisesc o succesiune aparent
logica — dacii nu totdeauna si strict cronologic exacti — majoritatea evenimentelor gi episoa-
delor amintite acolo'®,

Practic, lueru e cu neputi
F. 44%. 46V = p, 117, C
F. 46%.— 8¥.='p. 17—81.
F. B7F.—87%-= p. 81—82.
F. 46Y.—48Y'= p. 17—19.
F. 48v._56".= p. 19—-30.
F. 56Y.—78". = p. 30—36, g ]

" F., 78F. —T97. = p. 66—68. Acestei piirgi, ca gi celei i — ambele mai putin i pentru p 1
de vedere al cercetirii de l:lgi —,le vom acorda o atentie mai mici.

* F. 79" —86% = p. 68—80,

&, lectura cu voce tare a Viefii, sing durind aproximativ doul ore gi jumitate
lui ami itk ar depiigi cadrul studiului de fapd.

% 1In insugi titlul manuscrisului (vezi, mai sus, p. 240, nota 3), in« Cuvint clitrdl cetitorin (f. 1V.—2%. = p, X—XI)
§i la inceputul Viepii (f. 44Y.—457 = p. 14—15).

1 Lista documentelor citate de Stefan, fn Anexa II, la sfirgitul lueririi.

11 Evident cd Stefan — pe temeiul documentelor din arhivele miindstiresti de la noi, lui — nu a putut
Imbogiti cu aminunte decit pirile din povestirea sa privitoare la activitatea lui Nicodim dupd venirea in Tara Romi-

i i evenimentele pet hnoissyimoam:mmh.hed:irladmds‘,‘ fan pe iul d lor sint,
de_ pildd, numele unora dintre voievozii ctitori san donatori, ordinea de i a a, §i date
privitoare la ei (filiajie ete.). Tot dnw d t bilegte Stefan priori cronologicd a ‘r'ndi].ei fati de Tismana
§i numele exact al lui lui Nicodim la in Ti i

16 — ¢, 384
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