astiizi in fiing# §i zugrivitd preste tot, in carea iaste gi sfintul zugridvit in tinda besericii,
in partea stingii, {iind besérica in mini, precum ingine cu ochii am vizut la leat 1811 »1,
Toate aceste fapte si amintiri, independente intre ele, nu se pot explica numai prin aceea ci
— asa cum se gtie — Vodita gi Tismana au avut insemnate posesiuni de sate la sud de Duniire.
Intr-adeviir, nu trebuie uitat cii, mai intii, stipinirile sud-dunirene ale celor doud ministiri
au fost mereu turburate de nivilirile turcesti si cii, apoi, dupd ce regiunea respectivi a intrat
in stipinirea otomani, primele posesiuni de sate au fost schimbate cu altele, situate mai la vest,
in regiunea incii neocupati 2, aga incit de o legituri, altfel decit efemeri, intre ele i ministirile
proprietare nu poate fi vorba. Dar, mai ales, nu trebuie pierdut din vedere faptul cit de o inte-
meiere de minastiri la sud de Dunire nici nu mai poate fi vorba — se va vedea indati de ce ® —
dupd fundarea Voditei. Sintem deci silifi si admitem ci Nicodim a avut cu aceastd regiune a
Cladovei legdturi mai vechi §i mai trainice decit se crede indeobste. Admitind insi asemenea legi-
turi, se poate lesne intelege de ce si-a ales el ca loc al ctitoriei sale nord dunirene tocmai valea
Voditei, situatii intr-o regiune atit de primejduiti: aceasta era — pe tot intinsul Tdrii Romd-
nesti — punctul cel mai apropiat de regiunea Crainei, cu care Nicodim avea §i dorea sd mai
pdstreze legdturi.

Cauzele venirii lui Nicodim in Tara Roméneascil, De vreme ce §tim ci nu de teama cuce-
ririi turcesti a parisit Nicodim Peninsula Balcanici si céi, dupa toate probabilititile, el a venit
la noi in regiunea Crainei, riimine si ciiutim care ar fi putut fi cauzele ce l-au silit si piri-
seascii acele pirti pentru a se stabili, nu mult inainte de 1372, in Tara Roméneasci.

Din bogata serie a evenimentelor politice petrecute, intre noiembrie 1364 (datd a venirii
in scaun a lui Vladislay voda) si vara anului 1372 termenul ante quem al intemeierii Voditei,
trebuie si ne oprim atentia in primul rind asupra stiipinirii de cifiva ani a regelui Ungariei
asupra Vidinului4, cetatea de resedintd a aratului de care a depins, in cea mai mare parte
a secolului al XIV-lea, regiunea Crainei.

Desi la 5 ianuarie 1365 proclamase rizboiul impotriva domnului Tirii Roménesti
Ludovic, regele Ungariei, isi indreptase, in primédvara acelui an, ostile nu impotriva acestuia,
ci spre Bulgaria. La 2 iulie 1365, Vidinul apare ca fiind cucerit b, iar un an dupid aceea, in
1366, teritoriile nou ocupate erau organizate intr-un « banat al Bulgariei » 7.

Aspectul de rdzboi religios sub care se incerca, pe atunci, si fie prezentati expeditia impotriva
Vidinului nu putea ascunde in fata contemporanilor — cum nu poate ascunde nici pentru istoricii
de azi — adeviratul caracter al acesteia: era vorba, in realitate, doar de inceputul unei vaste acfiuni
de cotropire a regiunilor dundrene §i balcanice, pusd la cale de marii feudali ai regatului in alianid
cu ierarhia catolicd, acfiune condusd de regele Ludovic si patronatd de Scaunul apostolic. Nu zelul
religios era cel ce determinase « cruciada impotriva schismaticilor», ci veniturile ce s-ar
putut obtine de pe urma intriirii acestora in stiipinirea regatului maghiar i sub obliduirea ierarhiei
catolice. Vidinul piiruse — gi se si dovedise apoi — o pradd usoard; dar o datéd acesta cucerit,
mentinerea stépinirii asupra lui ar fi prezentat reale greutdti, dacd planul de actiune nu ar fi
fost continuat cu luarea in stiipinire cel putin a unor pir{i din Tara Roméneasci, daci nu a
intregului ei teritoriu 8,

Astfel se face cdl, in toamna anului 1368 (inainte de 14 septembrie), oastea regald era
din nou sub arme: de astid datd ea pornea, intr-adevir, asa cum se anuntase, impotriva lui
Vladislay voevod®. Rizboiul se desfigura pe doud fronturi: o armatéi condusi de insugi regele

! Viafa, f. 55Y. = p. 29, (cf. i Stefulescu, Tismana,p. 42—43). Turdeanu, Din vechils schimburi...
p. 143, pare a id ti biserick viizutil de Stefan la Saina ca fiind aceeagi en Manapstirica; P. P. Panai-
tescu, Mircea cel Batrin, p. 146, pare a socoti, dimpotrivii, cii e vorba de doudl biserici diferite. Manastirica se afli
Pe un mic afluent al pirfului $aina.

* Pentru iunile sud-dund ale Ti i gi Voditei gi schimbarea lor cu altele, care singure ne sint cunos-
cute, P. P, Panaitescu, Mircea cel Bitrin, p. 150—151, i harta de la p. 147,

* Vezi mai jos, p. 275,

4 Pentru aceste evenimente, in genere, vezi: N. Iorga, Lupla pentru stdpinirea Vidinului in 1365—9 gi politica
lui Vladislav vodd foi de unguri. Un episod din cucerirea peninsulei Balcanice de turci, in CL., XXXIV {‘19002, .+ 962 —
999; L. Minea, Relafiunile politice dintre Tara Romineascd yi Ungaria pe timpul lui Ludovic I, in CL. X J (1910),
vol. II, p. 1121—1 140; V. Mo togn a, La rasboaiele lui Viaicu-vodd cu ungurii, 1368—69, in RI, IX (1923), p. 12—
20. Rel intregii probl cu toatd bibliografia §i cu numeroase coreetiiri de cronologie, precum §i o noui interpre-
tare a evenimentelor, la M. Heolban, op. cit, p. T—57 (1—51),

‘H ki-D i D , Iy, mr. 59, p. 92-93.
*M. Holban, op. cit., p. 13 (7). La 30 mai, regele era « ante civitatem nostram Budiniensemy, in Bulgaria

ki-D ianu, te, Iy, nr. 71, p. 95).

7 Data (ce nu se poate prncixn) a infiintirii banatului Bulgariei se situeazii, aga cum a erfitat M. Holban,
op. cil., ]'l{ 20—21 (14—15), intre 20 iulie gi 10 octombrie 1366.

® Teritoriul recent cucerit de regatul maghiar nu forma decit o destul de ingustdi guvitd pe malul drept al
Duniirii, cuprinsii, gi spre nord si spre sud, intre state ortodoxe ostile. Pentru o buni apiirare a lui ar fi fost necesard
cel pu P unei i piirti din Oltenia.
’ Urmim cronologin stabilitd, ined din 1910, de Ilie Minean, Relofiunile politice dintre Tara Romineascd
#1 Ungaria..., p. 1133—1136.
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