
de vedere al lui Hasdeu *, fàrà însâ a lua în considerare faptul câ tradi^ia de la Manastirica, 
aça cum a mai putut fi culeasà în veacul trecut, menciona pe « Radul beg » nu ca pe unul 
dintre întemeietorii mànàstirii, ci ca pe unul care a reparat biserica 2. în consecin^â, « Radul- 
beg » al inscripjiei de la Manastirica trebuie câutat printre domnii de mai tîrziu purtînd numele 
de Radu, iar dintre aceçtia, cel càruia i s-ar putea, eu mai mul^i sorji de probabilitate, atribui 
reparaba este Radu cel Mare, aie càrui legàturi eu aceste regiuni ne sînt cunoscute çi pe alte 
cài 3. Aceastâ pârere este întàritâ de cele ce reies din succesiunea evenimentelor, aça cum s-a 
desprins ea din cercetarea de pînà aici. Intr-adevâr, hrisovul lui Dan I aratâ clar cà, pînà la 
sfîrçitul domniei lui Radu, Nicodim çi fra^ii nu reuçiserâ încà sà-çi ispràveascà nici mâcar propria 
lor reçedin^â de la Tismana ; nu este de presupus însà cà, înainte de terminarea acesteia, ei ar 
fi putut sâ-çi împartà munca 4 çi resursele materiale 6 pentru a construi concomitent (cum în 
genere s-a admis) douà sau mai multe mànàstiri deodatâ 6. Reiese de aici cà de o colaborare 
între domnul roman §i Nicodim la zidirea unor ctitorii sud-dunârene nu poate fi  vorba, dar totodatà 
çi câ toemai în aceastâ vreme o inijiativà în acest sens a lui Nicodim singur sau chiar eu ajutor 
din altà parte este foarte pujin plauzibilâ 7

Soarta ctitoriilor lu i N ic o d im  sub D a n  I. Fie cà admitem câ Radu I a mûrit câtre 1383, 
fie câ vom accepta data mai timpurie pe care am îndràznit sà o propunem aici, un lucru râmîne 
totuçi sigur: moartea — poate pe neaçteptate 8 — a voievodului a surprins încâ neterminatâ 
noua ctitorie a lui Nicodim, Tismana. în ce priveçte data la care întregul complex monastic 
a putut fi ispràvit, documéntele ne lasà în oarecare îndoialà9: dupâ adesea amintitul hrisov 
al lui Dan I, mânàstirea ar fi fost terminatâ înainte de 5 octombrie 1385 ; dar un document 
de la Mircea cel Bàtrîn din 27 iunie 1387 pare a làsa sâ se în^eleagà cà lucrârile nu s-ar fi încheiat 
decît doar sub acest din urmà voievod10. Contradicha s-ar putea explica însâ — presupunînd 
câ prin «  çi cele nedesâvîrçite sâ le desàvîrçesc », din hrisovul lui Mircea, nu s-ar în^elege doar 
completarea înzestràrii noii ctitorii eu venituri çi moçii, ci noi lucràri de construc^ie — printr-o 
extindere a complexului mânàstiresc, devenitâ necesarà în noile condi|ii de care ajunsese sà se 
bucure obçtea câlugàreascâ eu cî|iva ani în urmà.

într-adevâr, din chiar hrisovul lui Dan I din 3 octombrie 1385, reiese clar cà, la acea 
datà, obçtea condusà de Nicodim poseda doua mànàstiri si câ ea reintrase în posesiunea tuturor 
satelor11 çi — cu o singurâ excepte — çi a tuturor veniturilor12 pe care i le dâruise odinioarâ 
Vladislav voievod. Men^iunea « càlugàrii din amîndouâ mànâstirile sâ fie de sine stâtàtori »13
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18 V e z i m a i d e p a rte , n o ta
19 «...CdMOBAdCTNhJM BKITl B'k WEOW MWHdCTHpW HHO KW M ...» (P a n a ite s c u , D ocum ente, p . 39, r in d  31 — 3 2 ; 

D oc. p r iv . ist. R om ., B ,  ve ac  X I I I — X V ,  p . 33).

18* 275


