Principatele Unite neavind o agentie la Belgrad, intreaga activitate de
informare gi documentare cit si actiunile diplomatice efective privind proble-
mele politice ale Serbiei din perioada mentionatd — si care ar fi fost de com-
petenta unei astfel de agentii — au fost indeplinite, cu tact si consecventi,
de agentia roméni de la Constantinopol . Rolul agentiei Principatelor Unite
de la Constantinopol a fost deosebit de important in incidentul diplomatic
provocat de transportul armelor sirbesti pe teritoriul roménesc 2. Purtiitorul
de cuvint al politicii Principatelor Unite in aceastd problemi a fost C. Negri
(cdruia i se incredintase de domnitor in mod special misiunea de a o promova,
pe linia apéririi dreptului de autonomie a statului romén 3), ajutat de T. Calli-
maki 3,

In pericada mentionatd, in lipsa unui agent romén la Belgrad,
legitura era tinutd de Serbia cu Principatele Unite, atit prin corespon-

Af. Ext, al Serbiei cdtre Min. de Af, Ext. al r!ru Rom&mgl:, Belgrad, 21 februarie 1859, MAE,
vol. 277, {. 317; Min. de Af. Ext. al Tarii ti cdtre Min, de Af. Ext, al Serbm. Bucu-
resti, 20 februarie 1859, loc. cit., pachet nr. 155) ng dinia a recunoscut Unirea la 3 aprilie 1859
(vezi B.C.S. (ms.), fond St. Georges, C. XL VIII/2/4), Franta, Rusia, Prusia gi Anglia la 7 aprilie
1859 in sedinta Conferintei de la Paris (Archives diplomatiques, vol. 1I, Paris, 1866, p. 161—
164), iar Austria gi Turcia la 6 septembrie 1859 (vezi Protocol nr. 22 din 6 septembrie 1859,
ibidem, p. 166—168). Desigur cit actul de recunoastere fiicut de Serbia a constituit o subliniere
a atitudinii comune a Principatelor Unite si Serbiei, de a lupta pentru constituirea lor in state
nationale unitare si independente (Pentru conditiile recunoasterii de ciitre puterile striine vezi
gi N. Corivan Lupta diplomaticd pentru recunoagterea dublei alegeri a lui Al. Cuza, in Studii
privind Unirea Principatelor, Bucuresti, Edit. Academiei R.P.R., 1960, p. 387—412). 2) Agentia
Serbiei in Tara Romaéneascd, in urma actului Unirii, indeplinea rolul siu pe lingii « Principatele
Unite», ceea ce corespundea cu intretinerea legiturilor in mod egal cu Tara Roméneasci si Mol-
dova (Vezi Agentul Serbiei in Principatele Unite, Tara Romdineascd gi Moldova citre Min. de
Af. Ext. al Principatelor Unite, nr. 49, 25 mai 1859, MAE, Pachet nr. 167, dos. nr. 17; idem,
nr. 65, 2 iunie 1859, loc. cit., dos. nr. 18; idem, 3 septembrie 1860, loc. cit., vol. nr. 78, f. 1007 ;
idem, nr. 763, 8 decembrie 1860, loc. cit., vol. nr. 207; idem, 12 decembrie 1860, loc. cit., vol.
nr. 277, f. 257, 3) Desi cu statutul nerecunoscut de puteri (Agentia Serbiei nu apare mentionata
in 1858 alituri de agentiile si consulatele generale de la Bucuresti ale puterilor; Cf. Almanach
de Paris. Annuaire international diplomatique, administratif, statistique. .. Paris, 1958, p. 176),
agentia Serbiei beneficia de un regim pe care Principatele Unite il acordan numai agentilor
gi consulilor generali cu competentii politicd, acreditati de puterile suverane. (Agentul Serbiei
primea toate circularele adresate de Principatele Unite agentilor si consulilor generali si era
considerat ci aparfine, alituri de acestia, « corpului diplomatic». Vezi, de ex., Min. de Af. Ext.
al Tdrii Romdnegti cdtre agentii §i consulii generali ai Austriei, Belgiei, Frangei, Angliei, Greciei,
Ttaliei, Tdrilor de Jos, Prusiei, Rusiei, Serbiei, Bucuresti, 8/20 aprilie, 1861; MAE, vol. 207).

1 Negocierile Turciei gi puterilor garante, determinate de Serbia, cu privire la evacuarea
turcilor din oragele {irii, cit gi evacuarea tuturor fortiiretelor de pe teritoriul national, se reflecti
cu minutiozitate in rapoartele agentului Principatelor Unite de pe lingi Poarta Otomana.
Interesul pentru evenimentele din Serbia era manifestat nu numai de conducerea din Principate,
ci si de opinia publici progresistd romineascd pe linia preocupiirii, comune cu Serbia, pentru
dobindirea independentei de stat. (Istoria Rominiei, vol. IV, Ed. Academiei R.P.R., Bucuresti,
1964, p. 348.

*Vezi G. G. Florescu, Rolulsi activitatea Agentiei Principatelor Unite la Constanti-
nopol (1859—1866), in Studii gi articole de istorie; vol. V, Bucuresti, 1963, p. 281—282 si
Const. C. Giurescu, art. cit.

3 Vezi C. Negri cdtre Cuza, Galati, 10/22 noiembrie 1862, MAE, vol. nr. 277, f. 9°—107;
A. I. Cuza citre Henry L. Bulwer, Bucuresti, 30 ianuarie/l11 februarie 1863, Bibl. Academiei
i.'l_l.P.R., ms. rom. nr. 864, f,.353%; C. Negri citre Cuza, 17 februarie/l martie 1863, loc. cit.,

. 358*—359"-

4 Vezi T. Callimaki cdtre Cabinet domnesc, Constantinopol, 9 decembrie 1862, MAE, vol.
nr, 277, f. 66r; vezi si T. Callimaki cdtre Cuza, 10 decembrie 1862, loc. cit., f. 687; T, Calli-
maki cdtre secretarul cabinetului domnesec, Pera, 24 decembrie 1862, Bibl. Academiei R.P.R.,
ms. rom. Arhiva Cuza, vol. I, f. 170"—171",
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