366 CRITICA

Toate cuvintele gi formele rusegti sint insotite de accent, pus, din cite am putut constata,
en multd serupulozitate.

Dacii structura gi expunerea nu diferd fati de edifia precedentii, s-au adus, in schimb,
numeroase preciziiri, adausuri gi indreptiri de detaliu.

Astfel, s-a reformulat, devenind mai exact §i mai clar, pasajul privitor la valoarea« semnului
moale» aflat intre o consoand si o vocali (p. 22 ed. a IV, respectiv, p. 14 in ed. a 1Il-a), precum
si la sfirgitul cuvintului (p. 24 —25, resp. 16), s-a adiogat pasajul in care se arati inmuierea
« pozitionalii» a consoanelor s gi z inainte de ¢, d°, n’, I’ gi a consoanei n inainte de &' gi §'2°
(p. 27, resp. 18), au fost incluse noi ilustriri pentru formele de nom.-pl. masec. in -sq, ca v
(variantd populard fatid de yzsu, v. p. 60, resp. 45), pentru formele de genit. pl. mase. eu
desinenta « zero» (napmusdn, p. 62, resp. 47), pentru formele de nom.-acuz. pl. « animate»
(npunusmmoca 8 wabns ndpmuu, eviionu & wodu, p. 62, resp. 47), s-a introdus precizarea
ci dupid modelul udpe nu se declini decit 3 cuvinte — udpe, ndae, 20pe. ultimul neavind
forme pentru plural (p. 63, resp. 48), s-a mirit lista substantivelor de genul neutru care isi
schimbi la plural, o dati cu desinenta, si accentul : niya, ndmna, cméxaa, wicaa, Hdpa, Aima,
smeemd (p. 64, resp. 49), a fost corectati afirmatia ci substantivele neutre en genit. pl. in
-ea ar fi numai doud (xfwanses, nadmses, ed. a 11l-a, p. 51), mai addugindu-li-se 3: seprdases,
nuidsvea, ocmpuds (p. 66) ete.

n cele ce urmeazi ne permitem si facem citeva consideratii in legiturda eu o serie de
chestiuni, in marea lor majoritate de amdnunt, pe care ni le-a sugerat lectura acestei excelente
gramatici, ingirindu-le in ordinea paginilor luerdrii.

1. in tabloul alfabetului rusesc (p. 10) s-a instituit o coloand pentru transliterarea inter-
nationalii, Aici, in dreptul literei rusesti x se arati echivalentul « international» ch. Credem ci
ar fi fost potrivit sii se includi i semnul x, frecvent in studiile speciale de slavisticd (v., de ex.,
André Vaillant, Grammaire comparée des langues slaves, t. 1, Phonétique, Lyon, 1950, p. 28 5.u.)
gi in cele de lingvistici generala.

2, Parerea noastri este cit termenii dure si moi, folositi in lucrare pentru desemnarea
vocalelor rusesti a, o, u, y §i, respectiv, e, i (p. 12—13 s.a.), n-ar fi adecvati, pentru motivul ca
dure gi moi sint in limba rusa consoanele, ultimele chiar gi in pozijii cu totul independente de
actiunea vreunei vocale « moi», anume — in finald absolutd: brar’, v'es’ ete. Cf., in aceasta
privintit observatia, din cite ni se pare, justi a lui A. Martinet, care, ocupindu-se de « colorarea»
vocalelor rusesti sub influenta consoanelor dure sau moi vecine, serie: « Este limpede cit de
instabil ar fi un sistem in care una §i aceeagi caracteristici de timbru ar fi relevanti §i pentru
consoane si pentru vocale» (A. Martinet, Economie des changements phonitiques, versiunea in
limba rusii, Moscova, 1960, p. 158). D: aceea, ne intrebim dacd n-ar fi de preferat termenii
de vocale anterioare (sau prepalatale) si posterioare (sau postpalatale) ; vezi, de ex., Al. Rosetti,
Introducere in foneticd, Bucuresti, 1963, p. 54. Aceasta ar corespunde i cu termenii curenti in
studiile recente de fonetici a limbii ruse: zzacuwe nepeduezo pada §i ziacusie 3adnezo pada
(vezi R. l.) Avanesov, Douemuxa coSpeMeHHO0 PYCCKO20 aumepamypHoco a3wxa, Moscova,
1956, p. 88).

3. Tncadrarea vocalelor rusesti intr-un triunghi cu virful in sus (A) prezinti, dupii piirerea
noastri, dezavantajul ¢ le sitncazi pe cele «inalte» (sepxneco nodsena samra: [i]. [¥]. [u]) jos.
iar pe cele « joase» (nuxcnezo nodsema sawxa: [a]) — sus (p. 13). Este adeviirat ci acest aranja-
ment apare si in lucriri de mare prestigin, ca, de ex., in Grundsiige der Phonologie a lui N. S. Tru-
betzkoy (Gittingen, 1958, vezi versiunea in limba rusi, Moscova, 1960). Totusi, in studiile mai
noi organizarea vocalelor se face, din cite observiim, cu luarea in considerare a locului real de
articulare (cf., de ex., H. A. Gleason, An introduction to descriptive linguistics, New York, 1955,
versiunea in limba rusi, Moscova, 1959, p. 275—280. Prima marime pe eare o enumeri autorul,
vorbind despre fonemele vocalice. este gradul de elevatie a limbii; ibid., 275).

4. Ar fi fost necesar si se precizeze, la locul cuvenit (p. 14), cd in limba rusa literarid
contemporanii vocala o la inifiald sub accent se rostegte ¥o: ¥§'%ira, ¥okan, ¥gstraf ete. (vezi
R. 1. Avanesov, luer. cit., p. 101).

5. Ne ingiduim si semnalim c& fonemul §': este notat in lucrare inconsecvent : ca 5§
de ex. in s§'édraj (p. 15), si ca £'¢", de ex. in §'§'itar’ (p. 29).

6. Experienta noastrit personalii in ceea ce priveste ascultarea vorbirii in limba rusa lite-
rarit ne determind si considerdm intrucitva prea categoricii afirmatia de la p. 16, potrivit careia
orice g care nu se aflid intr-o silabi imediat premergatoare celei accentnate se reduce la i (prin
semnul [ in lucrare se noteazi vocala redusii » — E.F.). De ex., citim: v'ér'l, ortogr. sepsa
«crezind» (p. 16), s’ém'l, ortogr. cess « siminta» (p. 24). In astfel de cazuri in limba literard
contemporanit se rosteste insi 2, adici v’fr's, s'¢m’s ete. (Vezi, in legiturd cu aceasta. R. L. Ava-
nesov, lucr, cit., p. 122, care atrage atentia asupra tendintei de a se deosebi in rostire vocalele
posttonice redate ortografic prin e i g). In afari de aceasta, semnalim citeva inconsecvente :




