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sintaxd sint prea evidente pentru ca sd mai fie nevoie de a insista asupra lor.
Un cuvint compus este o propozitie prescurtati...»l,

Admitind, in principiu, ¢d formatiile compuse provin din grupuri sintactice
determinate, putem, in mare, identifica in cadrul compusului aceleasi raporturi
sintactice ca gi intre pértile constitutive ale unui grup sintactic obignuit, com-
pard de exemplu, independentd social-economicd si « independentd sociald si
economicii» (raport de coordonare), dar teoria materialist-dialecticd si « teoria
materialismului dialectic» (raport de subordonare). Topica elementelor com-
pusului, atit in limba roméani cit i in limba rusi, oglindeste in general succe-
siunea unititilor alciatuitoare ale grupurilor sintactice corespunzitoare. Acest
paralelism se verificd indeosebi la compusele prin subordonare, deoarece raportul
de subordonare implicii o ordine oarccum stabild a relatelor. Din acest punct
de vedere, pentru limba roméni e caracteristica « topica obignuita, adica obiec-
tivd, a limbii noastre, potrivit cireia elementul cunoscut ("determinantul’)
precedd pe cel nou, necunoscut (‘determinantul’ sau ‘determinativul’)» 2.
Trebuie mentionat ci regula e valabild, in primul rind, pentru compusele deri-
vate de la un grup sintactic bazat pe un acord intre un substantiv gi un adjectiv,
categoria cea mai raspinditd si productivd de adjective compuse prin subor-
donare ( ﬁiozoiﬁa materialist-dialecticd, republicd democrat-populard, teatrul
realist-critic). In cazul rectiunii, topica este adesea inversatdi, sub influenta
unor modele striine 2.

Mai complicatii este situatia in cazul coordonirii, unde topica nu mai
poate fi dedusid pornind doar de la considerente de ordin sintactic. La acest
nivel intervin factori de altd naturd, a cidror pondere se cere determinatd de
la caz la caz.

Primul fapt care atrage atentia este intervertirea ordinii componentelor
in raport cu modelul rusesc: bazd tehnico-materiald (mamepuansno-mexnuveckasn
6asa), muncd politico-organizatoricd (opeanusayuonHo-nosumueckas paboma),
realizdri tehnico-stiinfifice (nayuno-mexnuveckue docmudicenus), succese politico-
economice (xosaticmeenHo-noaumuveckue ycnexu). Aici nu mai putem invoca
ordinea partilor grupului sintactic de la care s-ar fi putut porni initial, ca in
cazul compuselor prin subordonare. De data aceasta cauza este interna, tine
de natura compusului roménese, independent de topica originalului.

In literatura de specialitate se incearcii o solutie a problemei pentru com-
pusele prin coordonare desemnind relatii dintre tiri, popoare (anglo-francez,
anglo-american, austro-ungar etc.). « In ceea ce priveste locul pe care-l ocupi
in acest caz fiecare element in parte, se poate spune ci de cele mai multe ori
se asazd intii adjectivul care se prezintd sub o formd prescurtati» 4. « Faptul
ci se spune franco-sovietic §i nu sovietico-francez san austro-ungar §i nu ungaro-
austriac se explica prin tendinta spre scurtime» 5. 5i mai departe, cu referire
la alte adjective, din afara grupului temutic mentionat mai sus: « Se poate
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