(moins le voyage en Egypte) en langue araméenne i, langue trés répandue
en Syrie et Mésopotamie entre le X1Ve et le Ve siécle a.n.¢ 2,

part ce texte, on a découvert et publié au préalable des rédactions et
des fragments du roman en langues assyrienne, arabe, arménienne, éthiopienne,
en slave et en roumain, quelques-unes sensiblement liées par le rapport:
type-version, les autres ayant un contenu en général approchant 3,

La version en slavon, datant du XI® ou XII¢ siécle, s’est conservée
en plusieurs rédactions et manuserits publiés & partir du milien du siécle
dernier par A. N. Pypine ¢, M. I. Suhomlinov %, N. Kostomarov ¢, F. Buslaev 7,
V. Jagi¢8, E. V. Barsov ® B. Anguelov et M. Guenov 1%, M. Regetar 17 etec.
Aprés la découverte d’un manuscrit glagolitique datant de 146812, et
d’un autre, cyrilique, de 1520, certains savants tel A. N. Veselovski 3

V. Jagi¢ 1 ont émis ’hypothése suivant laquelle I’ Histoire d’ A hikar serait entrée

U Le texte a été publié par Porientaliste E. SACHAU, Aramdische Papyrus und
Ostraka aus Elephantine, Leipzig, 1911 : facsimilés, transcription et traduction allemande;
voir encore ED. MEYER, Der Papyrusfund von Elephantine, Luipzi%: 1912:

* CI. TADEUSZ MILEWSKI, Zarys jezykoznawstwe ogélnego, Lublin — Cracovie,
1948, vol. 11, premiére partie, p. 166.

¥ La version syrienne a été publiée par LIDZBARSKI, Die neuaramdischen Hand-
schriften der Kiéniglichen Bibliothek zu Berlin, 1, Weimar, 1894 (le texte assyrien d’aprés
le mss Sachau 339 en paralléle avee le texte arabe); une nouvelle rédaction assyrienne
d’aprés le mss. Sachau 836 a été éditée par Fr. Nau, Histoire et sagesse d’Ahikar U’ Assyrien,
Paris, 1909, p. 134—262, avec de larges considérations dans 'introduction et des commen-
taires. Les versions arabe, arménienne, éthiopienne ont été éditées, entre autres, dans
I'ouvrage initié par F. C. Conybeare, J. Rendel Harris, Agnes Smith Lewis, The Story
of Ahikar from the Syrian, Arabic, Armenian, Ethiopic, Greek and Slavonic versions, Cam-
bridge, 1898, p. 1—30 et 87—118 (arabe, original et traduction, édition Smith Lewis)
P{' 125—162 (arménienne, édition Conybeare), p. 85—86 (fragments éthiopiens, édition

endel Harris).

4 A. N. PYPINE, Crasanue o Arupe npenydpox, dans «)reuccTBennbie aannckuy,
1855, nr. 2, p. 109—150,

5 M. I. SUHOMLINOV, O ncesdonumaz e dpesneli pyceroii caoeecnocmu, dans
«apsectusi», IV (1855), p. 151—153.

8 Dans «lTanamuuku cmapunnoi pyceroti aumepamypu», Sankipeterburg, 11 (1860),
sous la rédaction de N. Kostomarov, p. 350—364 et 864—370 (deux varianles).

" F. BUSLAEV, Hecmopuueckag ZIpecmoMamus YepRosHOCAGEANCKO20 W dpeane-
pycerozo sawros, Moscovu, 1861, p. 644—656 (avec des ommissions et inachevée).

8 V. JAGIC, Prilosi k historiji knifevnosti naroda hroatskoga i srbskoga, dans « Arhiv
za povjestnicu jugslavensku s, 1X (1868), p. 137—148; idem, Der Weise Akyrios, dans
« Byzantinische Zeitschrifts, I (1892), p. 107—110 (introduction), p. 111-—126 (texte
en traduction allemande).

* E. V. BARSOV, Axup npenydpuii o enoas omxpumox cepbekon cnucke XVI 6.,
dans «YUtenne B nMuepaTopckom ofImecTse NCTOPHE i JipeBHOCTell poeccuifcknx npm Moc-
KOBCKOM yHuBepcurere», 1886, nr. 3 (Juillet-Sept), p. 1—7, (introduction), p. 1—11, pa-
gination défectuense.

0B, ANGUELOV, M. GUENOV, Hemopus wna Gwazapckama aumepamypa, t. I,
Sofia,, 1922, p. 313—320.

M. REEETAR, Jubpo 00 muosujer pasaoza, Oybposaukw Kupuacku aGopHur 00
2. 1520, Belgrade, 1925, p. 48—55.

e 001 40 T CARTOJAJ{ Cartile populare in literatura romineascd, t. I, Bucarest, 1929,
p. 258.

¥ A. N. VESELOVSKI, Crassu mucawu odnoii wouwu, t. II, Sanktpeterburg,
1890, p. XVI—XVIII.

WV, JAGIC, Der weise Akyrios, p. 107. D’autres considérations sur la version slave
chez N. PYPINE, Ouepx aumepamypnoll ucmopuii cmapunnoli nogecmeii w ckaaos pycckur,
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