
avrebbono  P a r lam en ti  Veneti, P a r lam en ti  L o m b a rd i :  o  finalmente se m i  ole 
s taccars i anche dalle p r o p r ie  p rov inc ie  e vivere iso la ta ,  la si p o r rà  alla 
stessa condizione di T ries te ,  cos ti tuendo la  c i t tà  im per ia le ,  r e g o la ta  da un 
p r o p r io  M unicip io , il qua le ,  in tem pi d e te rm in a t i ,  t r a sm u te re b b e s i  in 
Dieta.

A tali p ropos iz ion i noi conco rdem en te  r i s p o n d e m m o ,  che non  poto- 
v am o  sp in g e rc i  in a lcuna d iscuss ione ,  m en tre  sa rem m o  usciti dalle n o s t r e  
i s t ru z io n i :  che so ltan to  a ssum evam o  di r ip o r t a r e  la cosa al n o s tro  Go
verno ,  e che av re m m o  fatto  tenere  q u an to  p r im a  al m in is tro  una  q u a l 
che r isp o s ta .

Cosi ebbe te rm ine  la confe renza ,  nella q u a le ,  senza sp in g e re  le t r a t 
ta tive ,  avem m o cam po di o sse rv a te  su quali  bas i d iscenderebbe  l ’ Austr ia  
ad un accom odam en to  con noi.

Venezia, 5 g iu g n o  1849.

GIU SEPPE CALUCI.
GIORGIO FOSCOLO.

N. XIII. 

I signori Caluci e Foscolo a S. Ecc. il cav. De Bruck.

V e n e z ia  l i  3  g iu g n o  4 8 49 .

E c c e l l e n z a  !

II G overno  di Venezia , d ie tro  la re laz ione  da noi fa t ta ,  c ’incar ica  
d i p o rg e re  a V. E. i p r o p r i i  r in g ra z ia m e n t i  p e r  la benevolenza ,  e h ’ E lla  
gen t i lm en te  d ic h ia rò  di sen tire  ve rso  la n o s t r a  c i ttà .

R iferim m o p u r e  le t r e  p ro p o s iz io n i ,  che V. E. volle com u n ica rc i ,  
c ioè :  o di c o s t i tu i re  un reg n o  L om bardo -V ene to  con ap p o s i to  S t a tu t o ;
o d i  d iv iderlo  in  due g r a n d i  sezion i,  u n a  Veneta^ una L o m b a r d a ;  o fi
na lm en te  di re n d e re  Venezia una città  im p e r ia le ,  con un p r o p r io  r e g im e  
m unic ipa le .  L a  dec is ione su ta le  p ro p o s i to  non può  d ip e n d e re  che dal  
v o to  d e l l ’ A ssem blea,  in cui il G overno  fa la p a r te  di r e la to re .  In cosa si 
g rav e ,  V. E .  com p re n d e  p e r  a l t ro  q u a n to  im p o r ta  che i pun ti  della d i 
scussione sieno n i t idam en te  p r e c is a t i ;  nè ce r to  noi abb iam o  av u to  la po
tenza  in te l le t tu a le  di tu t to  r i te n e re  in ogn i sua p a r te  lo S ta tu to  e la b o ra to  
d a  V. E . ;  e q u a n d o  p u re  m olto  lo r ico rd as s im o ,  non poss iam o p re te n d e re  
che l’Assemblea s t ia  su lla  fede della  n o s t r a  m e m o ria .  A g g iu n g a  che su lla  
te rza  p ro p o s iz io n e  assa i  le g g ie rm e n te  abb iam o  d iscorso ,  nè ci sa re b b e  
possib ile  t r a s fo n d e re  in  a l t r i  q u e l l ’ idea ch ia ra ,  di cui noi p u re  m a n ch ia 
mo. S arebbe  forse in d isc re to  dal la to  n o s tro  se ch iedess im o  cop ia  di 
quel lo  S ta tu to ,  di cui V. E .  volle confidenzia lm ente farc i l e t t u r a ;  ma 
V. E. vo rrà  p e rd o n a rc i  se invece la p re g h ia m o  che volesse so m m a r ia 
m ente  indicarci le bas i fondam enta l i  dello S ta tu to  m edesim o ,  e favorirc i 
u n ’ idea p rec isa  delle g u a re n t ig ie  e de l l’ o rd ine cos t i tuz iona le  delle c i t tà  
di dom in io  im peria le .  La som m a g rav i tà  dell’ a rg o m e n to  scusa  ab b a s ta n z a
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