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¢io difficolta, Dei pochi Esaminatori Sinodali che
restavang , alti erano sospetti al Balico ed altri
al Patriarca. Egli per cid ottenne facoltadi eleg-
gere secondo i modi soliti tre Esaminatori Prosi-
nodali »*che elessegli 7 Luglio, Non pificque, che
quella lewtera facoltativa fosse, stata eseguita sen-
za la pubblica permissione . Quindi non. volendosi
per giusti riguardi licenziare n¢ il Brevé in fas
vor del Balico , n¢ la facoltd dﬂla Congregazione
di elegg'cre %rdsigodali, fu pre® li 28 dero che
venisse ricercato il Pa:* a deputar nuovi Esamina-
rouf Singdali, " . .

1092 ) Il Prelato dunque ?"ﬂ"’ iptanto intima-
to nuovosesame al. Balico , assdgnandoli unsEsa-
minator Sinodale e due Prosinodali. Allora fu, che
il Balico diede eccezione a que’due, e rappresen-
w al do]iegio > che oltre -aleri capi, ‘qugl modo
era cor.rio al Concordato del 1650., Fu d8libe-
rato lic 27 __Sct‘tgmbrg s che venisse ricercato il Pa-
trjavca di congregar pi Nat#le il Sinodo , onde
eleggere Esaminatori, Mevenne il Patriarca aven-
do subddorata la cosa , e cenvocod il Sinodo nella
fine del Novempre : e dai,nuovi Esamipatori fu

approvato. Anche duella del Pantoso fu un’appel-"

lazione ragguardeyole, ma, come dame fu detto,
recherassi al suo luogo . Ma sembra esservi qui
alcun. equivoco nel Cosmi. Il Sinoda fu tenuto dal
Pa:" Gianfrancescoy Mauroceno 1i. 18, 19, e 20 A-
+prile 1667, in &1 elesse Esaminatori Sinodali XII,
come pppar dall®edizione di quel Sinodo fatta dal
Pinelli nel 1668. Nell’ anno 1667 la Pasqua sice-
lebrd Ji X Aprile. Non sembra possibile , che:il
“Pariarca subodorasse la yolong del Principe della
. ri-



