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del giovane Nicols. In miezzo alle arti, e alle
lettere, studiando e serivendo incessantemente,
il nostro Crasso passo il rimanente della vita
sua, tornato che fu da Candia, e mori, per quan-
to credesi, intorno al 1655.

Fralle molte cose che detto in verso ed in
prosa, in latino ed in italiano, omnia praecla-
re, come dice Piercatterino Zeno, conosco le
seguenti.

1. Nicolai Crassi junioris Veneti civis philo=
sophi, et I. V. C. Antiparaenesis ad Caesa-
rem Baronium cardinalem pro serenissima
republica Veneta. Patavy apud Robertum
Mejettun 1606. 4. et, ibid. per Societatem.
1607. 4. Disoli 20 anni scrisse quest’opera
il Crasso; e nella prefazione da lode al vec-
chio Nicolo suo avo di eloquentissimo orato-
re e di ottimo cittadino. Difende la patria
dalle accuse datele al tempo dell'Interdetto
di Paolo V dal cardinale Baronio nell’opusco-
lo intitolato Paraenesis; dicendo che nulla
¢ pil conveniente a un buon cittadino, che
pugnar virilmente per la liberta della patria.
L’operefta del Crasso fu ristampata altrevolte
ed anche a Parigi con altre dello stesso ar-
gomento in 4., ed é pureinserita nel volume
111 della Monarchia S. Rom. Imperii Mel-
chioris Goldasti. Francfordiae 1613 fol. p.
414 e seg. Contro questa Antiparenesi, che
a dir vero ¢ scritta con un poco di mordaci-
ta, usci una dissertazione non meno pungen=
te che ha questo titolo: Nicodemi Macri Se-
nioris eivis Romani cum Nicolao Crasso ju-
niore cive Veneto Disceptatio de Paraene-
si card. Baronii ad rempub. ¥ enetam. V e-
netiis apud Georgium Willer. 1607. 8, Lio-
nardo-Nicodemo che di cié da ragguaglio a
p- 60 delle Addizioni alla Biblioteca Napo-
letana del Toppi (Neapoli 1683. fol.) dice
che sebbene la stampa apparisca di Venezia,
si crede perd che sia forestiera; e che que-
sto likro fu ristampato nell’anno stesso a Mo-
naco. L’autore credesi essere A scanio Per-
§i0, oppure pilt ragionevolmenté Gasparo
Scioppio il quale, sia che credesse finto il
nome e cognome Nicold Crasso, oppur che
volesse schernirlo, 8’intitolo Nicodemo Ma-
cro. Anche il p. Angelico Aprosio Vintimi-
glia (Visiera Alzatap.52 Parma 1689. 12)
ritiene autore Gaspare Scioppio di quest’ul-
timo libro. Vi fu infatti ¢hi credette supposto
il nome di Nicold Crasso autore dell’.4nti-
parenesi, come leggesi nell’ Avant-propos
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alli num. CIX. CX del tomo Terzo del libro:
Lettres et ambassade de messire Philippe
Canaye Seigneur de Iresne ec. Paris 1636.
fol. dicendoyisi che questo nome Crasso é
finto e supposto, e che a questo Nicolas le
Gros rispose Nicodemo il Magro coll’ope-
ra Disceptatio, ch’e in forma di satira o di
commedia composta nel 1607 in febbrajo
durante il.carnovale, e che comprende oltre
il corpo del libro, una prefazione al letto-
re, un awiso al Crasso, e una tavolade’ pez-
zi che vi si comprendono. Nulla io ne posso
dire perché non vidimai questa Diseeptatio,
sebbene molti e molti opuscoli abbia scorsi
intorno a cotesta celebre controversia; non
essendovi nemmeno segnatonel catalogo che
ne da il Gretsero (T. VII. p. 425. Operum
Jacobi Gretseri societatis lesu. Ratishonae
1756, fol.)

2. De jurisdictione serenissimae reip. ¥ene-

tae in Mare Adriaticum Epistola Franci-
sci de Ingenuis Germaniad Liberium Vin-
centium Hollandum adversus Ioannem Bap-
tistam ¥Valenzolam Hispanum et Lauren-
tium” Motinum Romanum qui jurisdictionem
illam jam pridem impugnare ausi sunt. E-
leutheropoli 1619. 4. Il vera autore di questa
“opera ¢ fra Paolo Sarpi servita che la scris-
se in italiano, e fu posta poi in latino da Ni-
¢o Crasso,a cui sotto il nome di Liberio ¥in-
cenzio Olando fu addirizzata dal Sarpi sotto
il nome di Francesco degl'Ingenui. A ca-
ratteri ed a carta pare 'opera propriamente
stampata oltramonti; ma fu impressa in Ve-
nezia che per essere citta libera si diceva E-
leutheropolis, e la carta e i caratteri si fece-
ro venire di Germania, ed i torchi furono
quelli di Antonio Pinelli; le quali tutte cose
riferiva lo stesso Crasso al suddetto padre
Angelico Aprosio Vintimiglia (¥isiera A/~
zata p. 52.), cosicché non € a porre in dub-
bio che autori yi sieno e il Sarpi e il Crasso.
11 procurator Foscarini perd ne ha dubitato
(Letteratura 1. 101. nota 272) dicendo che
il Crasso parlandone col padre Aprosio in-
tendeva di parlare della Satira Menippea di
cui or ora diremo, non gia dell’ Epistola
Francisci de Ingenuis. Ma il Griselini (Ge-
nio di Fra Paolo 11. 53.) prova che I’Episto-
la stessa ¢ del Sarpi, e che-il Crasso inten-
deva di parlare dell’Epistola e non della Sa-.
tira. E in fatti, pare a me, che chiunqueleg-
ga il citato passo dell’Aprosio debba dar ra-
gione al Griselini.



