GL’ INCVRABILL dor
scid Venezia e andd a Napoli; ¢ partiva nel  Io nom feci che accennare di volo le epo-
maggio di quell’anno. D’allora in poi non che della Vita di Gaetano Tiene rignardanti
pin da quella citta si divise, tranne che per la nostra Venecia. Quali sieno state le sne
poce allorquando, cioé, nella state del 1547 azieni santissime e qui e altrove; quali le
andd a Roma per rivedere ¢ parlarecol Caraffa; sue wirtd; quali i prodigii operati 3:1 Dio
di dove subitamente restituitosi a Napoli, quivi per la.intercessione dilui, & registrato lauta~
mori nell’anno stesso 1547 a’ sette di agoste mente dagli scrittori deHa Wita di lui, che
nell’ et di anni 67, e di Religione 23. per decreto di Urbano VEI mel 1629 agli ot-

pog. 268, ediz. 1763). Essa sla a pag, 186 tergo delle Lettere di diversi raccolte da Paolo Menuio. Ve
nezia. Aldo 1542. Fu ristampata piu volte; e la ristampa di Parigi r6og vi pene la daia d'Ottobre 1542,
ed erra poi nella direzioune dicendo al Motta scritlore apostolico. Ma finora non ho trovata alcuna noti-
zia di contemporanei che dica che I'Ochine predicasse del 1542 in 88. Apostaeli, che il Tiene o accusasse
:al Nanzio Apostolico (che allora eva Gregorio dndreasi); che {osse dal Nunzio sospeso dalla predicazione;
«<che dope tre giorni gli fosse questa cestituita, e che s'astenesse nondimeno dal predicare per quella qua-
resima. Queste notizie sono di esssi pesteriori al 1543, @ per quanto eredo partono prima dal Boverio
{nato 1568, morto 1638) e poscia dall’Elioclerio cioé da Tommaso Caracciolo srcivescavo .di Taranto
che sotto il nome di Nicolo Ausensio, cavato dal titolo del greco vocabolo Zkoclerio, stampd del 1655
in Venezia: Raocconto delle Gesta del B. Gaetano; libro perd che finora non vidi, mu che viene di
spesso citato dal Magenis e dallo Zinelli nelle Memorie Istoriche della ¥Fita di §. (aetano. (Vene-
zia. Qcehi 2753). In effeito gli antori-auteciori al Boverio « all'Llioclerio, e che ho potuto esaminare,
nulla ne dicono. Per esempio: Nen si fa parola del Tieae nel lungo articolo che sull'Ochine serisse An-
ton Maria Geraziani (vato 1546, morte 1615) a pag. 150 del libro 1. cap. IX. della Vita di Gianfian-
cesco ‘Commendore (Patavii. 1685. ra.mo) dicendosi solo in geneiale, che per le mal sane sue predica=
zioni 1'Ochine fu accusato al Papa ec. Nulla ne dice Aatonio Caraceioli (De #ita Pauli 1V. P. M. Co-
doniae 1612, §.A0) -ove lesse lu Vita di‘Guelano Tiene. Ne tace il Castaldi (Vita del B. Guelano Tiene.
Roma. 1616). Che pit? Negli Articoli proposti a provarsi sulle virth di Gaetmo, impressi a Milano
nel 1622, e negli Atti manuscritti della canonizzazione sua, libri, che cileid in seguito, non si paila
puato soto gli anni 1541, 1542 dell'Ochino in Venezia né del Tiene che 1’abbia accusato ul Nunzio ee.
« soltanto si ricorda 1'Ochino a Napeli del 1539 e quanto fece il Tiene celd per iscoprive la eresia.
di loi (Joannis Faldesii et Bernardini QOchiniani haeresim detexit. Cap. de Orta et fide servi Dei)
Ma dlcuni anche posteriori al Boverio che pur parlarone e dell’Ochino e del Tiene, non feceru menzio-
@e di cid. Per esempio: Non la fece Giuseppe Silos uvne de’pin copiesi scrittori della Vita di Guelano.
Pietro Bayle che lunge e ragionato articolo slese sull’Ochino non remmenta funto la predicorione sua
a'SS. Apostoli, né il Tiene che I'abbia impedita; celebri Bollandisti (T. K. die septimo Augusti, ove
assai parlarono di Gaetane Tiene), nulla ia questo pacticolace all’unno 1541-1542 dicono; il recente
chiarissimo Albano Butler (T. XL pag. 15g. traduz. #aliana. Ven. Ballagsia. 1824) ne tace. E parlando
poi da ultimo del Boverio (che dal Niceron T. XIX. pag. 183. ove ragiona dell'Ochino dicesi aufore in-
deramente favolosse), egli dice che due wolte I'Ochino ministro generale de’Cappuccini predicd a Vene-
2ia mella Chiesa de’SS. Apestali, la prima del 1558 (I. L pag. 372) allorguando fece societh col Mi-
nore Qeservanle Bonaventura (degli Emmanueli) da Veoezia, il quale tratto dalla eloguenza di lui
abbraceio I istituto de’Cappuoccini ; la seconda volla fu nel 1542 quando I'Ochino fuggito da Napoli ove
del 153g era slato scoperio per eretico dal Tiene, si ripard a Venezia nella stessa sua qualita di Ministro
generale dell'Ordiae, e si mise a predicare di auavo in 8S. Apostoli. £ qui, dice il Boverio (T. L p. §26)
aditosi il veleno de’suoi discorsi, fu denunciate al Nuucie Apostolicos fu sospeso; poi dopo il terzo gior-
no venne restiluito nella predicazione. Ma in tullo quesio racconto il Boverio non nomiva punio Gae-
tano Tiene; anzi non ispecifica quali persone abbiano accusato I"Ochino al Legato Pontificio di Venezia.
Avvi poi il Wadinge, autore, che segue in molte parli il Boverio. H Wadingo (T. XV peg. 435) all
anno 1538 ricorda 1’Ochino come Vicario generale de’Cappucciai; ma non dice che allora predicasse in
§S. Apestoli. Il Continvatore del Wadingo, cioé Giovanoi de Luca Veveto (T. XVIIL. pag. 12.) ail’aone
1541 ripete che I’Ochino fu per tre anni Geaerale del suo Ordine, esi diffonde sulla sua posteriore
Apostasia; e a pag. 33 all'anao stesso 1541 dice beasi che del 1538 predicava a Venezia 'Ochino (tune
}f::eﬁj‘ concionante) ma non indica che fosse nella Chiesa de'SS. Apostoli; e finalmente all'snuo 1542
(T. XVIIL pog. 49) ricordando di nuovo Papostasia e la fuga dell'Ochino riflette come per questo av-
venimento {ossero assai agitati i snoi colleghi Cappuccini. Ma nemmeno solto quest’anno 1542 dice che
predicasse in SS Apostoli, e non parla punte ne del Tiene, né di aliri che facessero impedire la pre-
dicazione; eebbeue sia cerlo che di quest’aano il Tiene trovavasi in Venezia. Ho vedulo anche la Stoiia
di Paolo IV (ossia di Giampietre Casaffo) di Carlo Bromalo da Erane, ciok di dun Bartolomeo Carrara,
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